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Marco Todeschini

Savant italicn, est né 4 Valsccea de Bergama, le 25 Awril
18g9.

1! prit part 4 la guerre 1915-1918, cn qualité d’Officier du
Génie Ttalien, et pilote aviatenr.

Démobilitisé 4 la fin du grand condlit, il obtint le dipldme de
Duocrear Ingénicur au Polytechnique de “Furin, 1l fréquenta ensuite
les Cours biennaux post-univetsitaites, en spécialisant dans
plusienrs branches de la physique, de la chimie, de 1'astronomie,
de la biologie, et il obtint les certificats de Professeur s’y afférent.

S

Nomm¢ Capitaine ¢n scrvice permanent au Centre d’Etu-
des et Expériences du Génfe Militaite, dans les laboratoires scien-
tifiques de cette Insttution, il réalisa plusieurs inventions, et il

fit une série classicue de recherches théoriques et expéris 1
allant jusqu’l la découverte des modalités avec lesquelles se dé-
roulent ct sont reliés entre cux les phénomencs physiques, biolo-
giques et psychiques dont il détermina les précises relations ma-
thématiques réciproques et d’ensemble, en les encadrant tous
dans unc science cosmique unitaire, dénommée justement pour
pour cela: « Psychobiophysique ».

Promu trois fois pour mérites scientifiques, jusqu’au le grade
de Colonel, il fut nommé Professeur Universitaire a la chaire de
mécanique rationnelfe et Electronique du Cours Biennal d'Ingénic-
rie Supéricure du Scrvice Technique du Genie Militaire de Rome,
ou il collabora avec Marconi et Levi-Civita.

En 1947, il revint & Bergamo pour sc consacrer entierément aux recherches et publications concer-
nant sa théorie, qui a obtenu un succeés mondial parce qu’elle a atteint trois buts poursnivis depnis des
siecles, sans résultat,

Elle unific les divers champs de la physique en celul spatiodynamique, démontrant que tous ks
phénoménes naturels sont des mouvements particuliers d'espace fluide. Elle explique comment ces
mouvements, cn s¢ brisant contre les organes sensitifs du corps humain, y produisent des courants élec-
triques, lesquels transmis par les lignes nervenses au cerveau, suscitent dans la psyehé les sensations de
force, lumiére, chaleur, élecrricité, son, odeur, saveur, cic.

Elle découvre la merveillense technologie électronique de tous Ies organes scnsitifs, motcurs, ct de
régulation du systéme nerveus périphérique et central, ce qui a permis de déterminer les actions et
les réactions qui se manifestent entre le monde physique objectif, le cotps humain, ct la psychc.

Cette théoric mise a I’épreuve sut les bancs d’essai de 'Univers, demontre une plausibilité la-
quelle est rendue indiscutable par les suivants confirmations; 1) De ’équation unique de la fluido-dy-
namique sur laquclle elle se base, sont déduites toutes les lois machématiques concernant la physique
nucleaite et atomique, la chimie, I"astronomic, Uoptique, Pacoustique, 1’¢lectromagnétisme, la thermo-
dyamique, et les réactions entre ondes ct corpuscules, ¢t ces lols résulient égales 4 celles crouvées dans
Pobservation expérimentale par les sclences sus-citées. 2) De ses principes on a tiré des centaines d’ap-
plications pratiques, tant duns le champ physique que dans celui médical, qui la confirment dans chacune
de ses parties, ainsi que dans son merveilleux cnsemble.

C’est pour cela gu'ont &té crédes en Europe et en Amérique des chaires universieaires de Psycho-
biophsyque, et que, dans cettains textes de physique 4 'usage des éeoles secondaires, ont été introduits
les principes d’optigue ot acoustique qui dévoulent d’clle.

Todeschini a pris part 4 de nombreux Congrds Internationaux de Physique et Médecine, ou il a
présenté d’importantes relations.

L’Ftat icalien, et d"avire nations, Ini ont décerné de hautes décorations pour méxites scientifiues.
[Lest Président et Membre Honoraire de nombreuses Académics et Associations Scientifique italieane et
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INTRODUCTION

La publication de ce mémoire, qui donne les démonstrations
analytiques et expérimentales de la validité générale de la relativité
de Galilée, est le meilleur hommage qu’on puisse rendre 4 ce grand
savant 4 I’occasion du quatriéme centenaire de sa naissance.

Les mérites scientifiques qui resplendissent comme des brillants
sur le diadéme de ce génie universel, sont beaucoups, et tous grands,
mais le plus précietx et utile, qui consiste 4 1’avoir déterminé les
lois de la composition des mouvements, c’est-i-dire d’avoir ideé
fa cinématique basé solidement sur la géométrie cuclidienne, a été
obscurci dans ce dérniér demi-siécle, parce que on a cru que la re-
lativité classique fondée par lui, soit contredite dans le champ optique
et surpassée par celle d’Einstein.

Dans ce livre, on démontre que cette croyance est insoutenable
a la lumiére des plus documentées acquisitions scientifiques de ces
dermitrs temps.

Cet argument est de grand intérét et d’actualité pour le progrés
de la science, lequel est étroitement li¢ au développement des théo-
ries physiques, a savoir aux systémes des concepts, d’équations, et
d’expériences, avec lesquels I’homme 2 essayé de reconstruire
I’image du monde.

Oz, il est facile de constater que les différentes théories physiques
4 leur tour, se subdivisent en deux grandes catégorics: celles qui
ont pour base la relativité de Galilée, et celles qui s’appuyent au con-
traire sur la relativité d’Einstein.

Le gtand ptobleme de notre siecle est donc de démontrer
laquelle des deux relativités se verifie effectivement dans 1’Univers.

Pour ce but, il faut tenir présent que les conditions indispen-
sables auxquelles doit satisfaire une théotie pour étre vraie, sont
deux, a savoir:

1) - Que le postular posé & la base de la théorie en examin, ne soit pas en
contraste avec ancine des branches de la mathématique classique.

2) Qe ce postulat ne soit pas en condraste avec les résubtats expérimentanx.



Ces deux conditions d’indiscutable et siire rigucur scientifique,
nous devraient consentir de décider enfin si ¢’est la relativité de Gali-
lée, ou bien celle d’Einstein qui répond a la réalité physique.

La ptemiére de celles-ci, comme nous savons, nous assure que
si un voyageur se déplace avec vitesse C de Dextremité 4 1’autre sur
la voiture d’un train, pendant que celui-ci court dans la méme direc-
tion ct sens avec la vitesse V sur les rails; la vitesse absolue W de ce
voyageur pat rapport 4 un observateur immobile sur la voie ferrée,

A

cst la somme des deux vitesses composantes, A savoit:
W=C+V ©)

Or, si ['on suppose que au lieu du voyageur, soit un rayon
de lumiére qui se déplace avec vitesse C d’un point & 1'autre de la
Tetre, et si 'on considere celle ci comme unes voiture qui court
autour du Soleil avec vitesse V dans la méne ditction ct vers du
rayon, nousaurons parcillement que la vitesse résultante W de ce rayon
Ppar rapport 4 un chservateur immobile qui ne participe pas au mou-
vement de révolution de notre plantte, sera comme cclle exprimée
par ’équation (1).

La relativité d Hinstein, au contraire, étant basée sur le postulat
de la constance de Ia vitesse de la Jumitre par rappott 4 un obsetva-
teur quelcongue, nous dit que Ja vitesse résultante est:

C=C+V )

Or, tout le monde peut constater que cette expression est une
fausse égalité, parce que il n’est pas possible que la somme de deux
quantités différentes de zéro, soit égale 4 une seule d’clles. T.’équa-
tion (2) contraste donc avec 1’algébre, et en substituant aux lettres les
nombres correspondants aux vitesses considerées, elle contraste aussi
avec arithmétique éléméntairé. Si puis aux symboles littéraires de
cette équation, on substitue les deux fleches (vecteurs) de longueut
proportionnelle aux vitesses, on voit qu’clle contraste avec la ciné-
matique classique; et sienfin on considére les espaces relatifs parcourus
dans I*unité¢ de temps, on trouve que Ja (2) est en contraste aussi
avec la géometrie cuclidienne, laquelle nous assure que la somme de
deux segments rectilignes est égale au segment totzl de leurs lon-
gueurs particulicres.

Par cela le postulat de la constance de la vitesse de la lumiére,
étant en contraste avec toutes les branches de la mathématique classi-



que, ne satisfait pas 4 la premitre des deux conditions indispensables
pour étre rétenu vrai, et par conséquent il aurait du étre abandonné.

Einstein, au contraire, rétenant que ce principe peat concilier
’aberration astronomique de la lumiére avec le résultat de expé-
rience Michelson, 1’a imposé comme postulat, et pour éliminer son
contraste avec toutes les branches mathématiques, il a substitué
cellesci avec une anti-relativité laquelle enfreint celle de Galilée,
et avec une géomettie tetradimensionnelle en contraste avec celle
d’Euclide, de maniére que ses hypothétiques ct abstruses théories de
calcul tensoricl, puissent justifier la fausse égalité (2) éerite ci-dessus.

O, il est évident que changer les mathématiques lorsque les
comptes ne vont pas bien, ¢’est un acte arbitraire qui adopté
dans le champ économique il porterait 4 la faillite quelconque admi-
nistration, et accepté dans la science, il entroduirait en elle d’in-
nombrables conceptions érronées, avec les relatives innombrables
cinématiques et géometries aptes 4 justificr ces conceptions-la, ct ainsi
il ne serait plus possible d’établir laquelle d’entre celles-ci, on doit
choisir pour discerner le vrai d’avec le faux, de la méme manitre
comme on ne pourrait pas établir la route d’un navire avec des my-
riades de boussoles indiquant de nombreuses et difiétentes directions
du pole magnétique terrestre. La science serait frustrée du calcul
qui est son plus formidable instrument de recherche et de contréle,
le crible plus sar et sévire de chaque postulat et théorie.

Mais, aussi en voulant laisser de cité cette insurmontable objec-
tion, il reste clair que la nouvelle relativité ct la nouvclle géomctrie
d’Hinstein, sont croyables seulement si le postulat de Ja constance
de la vitesse de la lumiére, et par conséquent son insurmontablité, se
verifient cffectivement en nature. Mais cela ne résulte pas, comme le
démontrent les faits suivants:

En 1953, le savant americain Peake du Laboratoire des Recher-
ches de la Marine des U.S.A., a provogué dans un tube 4 rayons
cathodiques le déplacement d 'unc tache lumineuse a une vitesse supe-
ricure 4 cclle de la lumiere de 22.000 Km/sec.

Successiverment, en mars 1956, an XXV Congres Interna-
tional de la Societé Physique Américaine, le savant Oppenheimer
4 notifi¢ que le comportement de I’anti-proton, et le développement
des phénoménes sub-atomiques, sont en complet contraste avec la
relativité d’Cinstein, en harmonic avec celle de Galilée, et pour cela
qu’il faut retouener 4 la physique classique,

Enfin, le savant italien Todeschini, avec la série des essais opti-
ques décrits dans ce mémoire, a démontré analytiquement et



expérimentallement, que l’aberration asttronomique de la lumiére,
les résultats des expériences Michelson, Morley, Picard, Sthael,
Miller; les déplacements des rayons astrals passant prés du Soleil;
les effets Doppler, Fizeau, Kaufmann, Mosshauer; I’énergie contenue
dans les noyaux atomiques; les déplacements du périhélie des électrons
et celui de la plantte Mercure, sont tous explicables et conciliables
entre eux, avec la cinématique classique, et par cela tous ces phéno-
meénes démentent le postulat de la constance de la vitesse de la lu-
miére.

Ce postulat donc résulte c¢n contraste absolu, soit avec les
diflérentes branches de la mathématique, soit avec les réponses expé-
rimentales.

11 s’ensuit que la relativité restreinte et généralisée d’Einstein
qui a pour base le postulat en parole, ne satisfait pas aux deux condi-
tions indispensables sus-citées pour étre retenue vraie.

Dans 1’Univres donc, se verifie la relativité de Galilée, et non
pas celle d’Einstein.

L’énorme importance de ce résultat peut étre évaluée en consi-
dérant que la détermination de la relativité qui se vérifie dans 1’Uni-
vers, consent 4 la physique théorique d’¢liminer toutes les incerti-
tudes et de procédér sur un terrain de réalités solides qui ouvre
d’immenses horizons au progrés scientifique et 4 ses applications pra-
tiques.

Le Prof. Todeschini, en effet, ayant démontté la validité géné-
rale de la relativité classique, a pu élaborer sur la base de celleci, une
science unitaire cosmique, laquelle dévoile comme se déroulent et
sont liés entre eux les phénoménes physiques, biologiques et psychi-
ques, détermine Jeur relations mathématiques reciproques et d’en-
semble, en les coordinant tous dans une vision unitaire du monde,
laquelle atteint la plus claire, vaste, profonde et rationnelle synthése
du créé, possible de nos jours, et en harmonie avec les données ana-
Iytiques et expétimentales acquises par les différentes branches du
savoir modetne.

LE PRESIDENT DE L’ACADEMIE
Angelo De Luca



MARCO TODESCHINI

EXPERIENCES DECISIVES

POUR LA

PHYSIQUE MODERNE



PROPRIETE RESERVEE A L'AUTEUR
AVEC TOUS LES DROITS ET POUR TOUS LES PAYS
COPYRIGHT 11136



(Ici sont exposées Jes miéthodes excpérimentales et Jo résultat des essais
optigues accomplis par I Autenr, et dans lesquelles a 312 révélé et mesuré un
conrant flnide ayant mne vitesse de 9,335 Kmfsec. gui tourne antour de notre
Plante dans le sens de sa rotation, et qui provegue la chute des carps sur elle.
Sout domiées les démonstrations que Ia Terre est poussée aussi par wn conrant
fuide ayant une witesse de 60 Kmfsec. gai Pentraine dans son mouvement de
révolntion ot qui provoque Iz gravité qui la tien lide an Soledl. 11 est démoniré
comment les denxc comrants cités et lewr particuliéres valenrs, expliquent et
concilient entre omx o résultat de Pexcpérience Michelson et Paberration
astronopique, sans enfreindre la validité géndrale de la relativité classigue
de Galilie. Ivi sont décrites les autres confirmations expérimentales et analy-
tigues, d'oit émergent les principes fondamentaux sur la transmission de la
lumitre, la structure de la matitre, des ses champs de forces attractives et
alternées, aptes 4 solutionner toutes les antithises introduites par des hypo-
thises insomtenables dans la physique théorique moderae,

Les renvois entre parenthises carrées, indiguent @ la fin du livre Jes
onrages du méme anteny @ consulter).

CHAPITRE I

NECESSITE ET RAISON DE NOUVELLES EXPERIENCES

L’histoire de la science nous aiteste que pendant des siccles,
pour expliquer les phénoménes naturels on a recouts alternativement
a deux hypothéses contraires: celle d’un espace cosmique plein d’une
substance fluide invisible dénommée « éther », dont les tourbillons
formeraient les systémes atomicques et astronomiques de la matiére,
et les ondes constitueraient les différentes formes d’énergie radiante;
et celle d’un espace cosmique vide capable de transmettre, avec des
modalités ignorées, des forces mystérieuses de gravité, électroma-



gnctiques, thermiques, lumineuses, etc. émanées par des masses
isolées, de génese et structure inconnues.

Pour décider laquelle des deux hypothéses correspondait 4 la
téalité naturelle, il a été indispensable d’effectuer des expériences
aptes 4 dévoiler la structure de [’espace; et dans ce but furent choisis
des essais sur la modalité de transmission de la lumiére, lesquels,
pour le cas ol elle se serait propagée par le moyen de mouvements
onduleux de 1’éther, étaient les plus adaptés pour révéler ’existence
de ce milieu fluide et ses courants.

Les bases expérimentales de la physique modetne trouvérent
ainsi des fondements solides dans deux phénomeénes optiques: la
déviation angulaite des rayons lumineux qui nous proviennent des
étoiles, 4 savoir I’aberration astronomique, découverte par Bradley
en 1728; et le résultat de ’expérience Michelson effectuée en 1887.

Ces deux expétiences aboutirent respectivement aux conclusions
suivantes: dans tout 1’Univers existe un éther immobile; il existe,
mais, en proximité de la Terre il se déplace compact avec elle, dans
son mouvement de révolution autour du Soleil.

Les deux essais furent donc concordes pout confirmer 1’exi-
stence de 1’éther et que la lumiére ajoute sa propre vitesse i celle du
milieu qui la transporte.

Ces deux principes fondamentaux n’auraient dd par conséquent,
étte jamais mis en doute parce qu’ils étaient confirmés par les célebres
résultats ‘expérimentaux sus-mentionnés; bien qu’il restait encore a
vérifier si les deux états cinétiques opposés attribués & 1’éther étaient
téellement indispensables pour expliquer ces deux phénomenes opti-
ques, ou bien si ceux-ci pouvaient s’expliquer avec des mouvements
particuliers du milieu fluide voisin de notre planéte qui ne sont pas
en contraste entre eux mémes.

En opposition avec cette sérieuse et logique nécessité de recher-
ches ultérieures et avec les résultats expérimentaux cités, Einstein,
en 1905 renia existence de I’éther et postula la constance de la vi-
tesse de la lumiére par rapport a tout observateur quelconque en
mouvement, brisant ainsi la validité générale de la relativité classique
de Galilée, confirmée par siécles d’expériences.

Sa théotie, pas les absurdités insoutenables ol elle méne, par
les nombreuses réfutations qu’elle laisse non résolues, et par les
contrastes expérimentaux qu’elle a rencontré dans le champ subato-
mique, a été reniée, tant au XX Vo Congres de la Société Physique
Américaine, qu’au Congrés des Prix Nobel de Lindau, qui eurent
lieu 1’un et I'autre en 1956 [3]. Cependant, eclle, ayant hypnotisé



pour 50 années la pensée vers 1’hypotheése d'un espace cosmique vide,
qui prive de tout support physique les actions 4 distance, qui ne con-
sent pas d’expliquer la structure et la génése de la matiére, de ses
champs de forces et des différentes énergies ondulatoires, a réduit la
science dans la grave crise actuelle 4 ne pouvoir expliquer les modali-
tés avec lesquelles se déroulent et sont reliés entre eux les phénomée-
nes, et de ne pouvoir méme pas déduire leurs lois, 4 cause du principe
d’indétermination introduit par Heisemberg.

Pour sortir la Physique théorique de cette impasse ou l’ont
conduit les théses antiscientifiques citées, il ne restait d’autre alterna-
tive que de la ramener sur le bon chemin de la cinématique classique,
revenant 4 la conception de 1’éther, la seule qui fit en harmonie avec
les deux célebres expériences citées, et examiner si les nombreuses
et adversantes caractéristiques attribuées 4 ce moyen pouvaient étre
réduites 4 une seule, adapte pour expliquer tous les phénoménes
naturels.

Poursuivant cette directive, j’ai pu en effet démontrer que si
I’on remplace 1’éther impondérable, ainsi qu’il a été congu jusqu’d
présent par la physique, par un espace fluide, lequel ayant deja une
extension 4 trois dimentions, est alimenté aussi d’une densité trés
faible constante de valeur 102® fois inferieure 4 celle de 1’eau, avec
les mouvements particuliers de cette unique substance fluide, invi-
sible, continue et primordiale, mais dynamiquement active, on peut
expliquer qualitativement et quantitativement tous les phénoménes
physiques objectifs et leurs lois, et aussi les phénomeénes psychiques
subjectifs correspondants (sensations de force, électricité, son, lu-
miére, chaleur, etc,) qui surgissent en nous lorsque ces mouvements
d’espace viennent se briser contre nos organes des sens [1].

D’aprés ma théorie unitaire il découle que le Soleil se trouve
au centre d’un grand champ (solaire) sphérique d’espace fluide tour-
nant, qui se meut subdivisé, comme un oignon, en couches sphéri-
ques concentriques, ayant une épaisseur constante, et des vitesses
de rotation décroissantes avec 1’augmentation de la racine carrée
de leur rayon.

Toujours d’aprés ma théorie, il découle que aussi la Terre se
trouve au centre d’un champ pareil tournant (planctaire) plus petit,
plongé a la périphérie de celui plus grand du Soleil.

Le courant d’espace fluide solaire ayant une vitesse absolue V,
de 60 Km/sec. frappe la sphére planetaire et ’entraine avec Ia Tetre
disposce 4 son centre autour du Soleil 4 la vitesse V.. de 30 Km/sec.



Pour cela la vitesse relative V,, du courant solaire par rapport 4 notre
plancte est de 300 Km/sec.

Pour vérifier si ce résultat théorique correspondait ou non 4 la
réalité physique, il érait nécessaize de procéder aux opérations sui-
vantes:

) Bffectuer un « premier essai décisif » apte & capter et mesurer le cou-
rant d’espace fluide qui tourne autour de la Terre et forme son champ
planetaire particulier.

By Effectucr un « dezxcitme essai décisif » pour vérifier si Ieffet Doppler
et effet Fizeau sont en harmonie avec la relativité de Galilée, ou
bien avec celle d’Einstein.

¢) Effectuer un « #raisitme essai décisif » pour contréler si un rayon en
traversant un coutant fluide, subit ou non une déviation angulaire.

d) Démontrer analytiquement que l’aberration astronomique est
causée par la déviation que les rayons des étoiles subissent cn traver-
sant le courant fluide qui entraine la Terre.

¢) Démontrer que le résultat de ’expérience de Michelson est en
harmonie avec la cinématique classique.

) Démontrer que la validité générale de la relativité de Galilée n’est
pas enfreintc dans les transmissions optiques.

£) Démentrer que la « Spatiodynamique » concilie les lois de la méca-
nique et celle de 1’électro-magnétisme.

CHAPITRE II

L’EXPERIENCE DECISIVE N. 1

Avec un apparcillage créé par moi, ct par une série d’essais
dutant plusicurs années, cetre expérience dont la presse internztionale,
dts mois de janvier 1961 rapporta le résultat, a été effectude.

L’expérience fut basée sur la réalité incontestable que les cotps
tombant sur la Terre, prennent I*accélération (g), parce que celle-ci
vieat leur transmise par la circulation d’espace fluide autour de
notre planéte. I ’accélération centripéte de ce fluide circulant ala
vitesse V doit pour cela &tre égale 4 (g), & savoir:



— =g M
R

De cette équation on tire la valeur de la vitesse périphérique V
de ’espace fluide par rapport 4 Ja Terre:

V=V @

Puisque 1'accélération (g) des corps décroit inversement au
le carré de leur distance R du centre de la Terre, 4 savoir:

K
g=—— 3
R2

en introduisant cette valeur dans expression (2) et posant K12 =
K, nous avons:

- @

Mais 4 Péquateur g = 9,78 mfsec? et R = (378284 m.

Si le rayon qui jointe le lieu ou est faite ’expérience au centre
de la Terre forme un angle a avec le plan équatorial (Fig, 2) I’accélé-
ration (g} et lc rayon (R,) du parallele, sont:

g
— R, = R cos a
cos? g

g1 =

Introcnisant ces valeurs dans la (2) on a:

¢
i

L
V=1 — )]
' cos a

Puisque 4 Bergame, ou j’ai faite ’expérience, le parallcle est
de 459, 40° et le cosinus de cet angle est 0,715, introduisant cette
valeur dans la (3), nous avons:

/ 9,78 x 6378284
l/ ————— = 9335 my/sec. ()]

0,715



qui est la vitesse relative de rotation de I’espace fluide par tapport i
la Terre, que j’aurais du trouver, si ma théorie est vraie.

1l est évident que dans la condition prévue par moi, un rayon
lumineux émis par une source terrestre, outre 2 se propaget dans
I’espace environnant avec la vitesse propre de ’onde optique, assume
aussi celle du milieu fluide qui la transporte.
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Par conséquent, denx rayons qui partent en méme temps de
localités terrestres diamétralement opposées, se coutent contre, pour
patrcoutir le méme distance, c’est-a-dire pour arriver au point du
milieu du trajet qui sépare les deux localitées d’émission, emploieront
des temps divers, parce que leurs vitesscs, par rapport 4 Ja Terre,
ne sont pas égales, pulsque 1'un des rayons remonte le courant, tan-
dis que 'autre le descend.

Dans le point du milieu de Ja distance citée, les ondes de croi-
sement des deux rayons seront donc décalées.

L’appareil employé par moi (Fig. 1) pour constater si ce déca-
lage avait lieu ou non, était formé de deux sources (8,-5,) de lumicre
monochromatique situées en ligne droite 4 une distance de 2 métres
entre elles. Prés du point du milieu, on placa deux plaques réfiéchis-
santes, syméttiquement inclinées de maniére 4 dévier les rayons pro-
venant des deux lampes opposées et les faire superposer sur 1’écran
d’un interférometre (1), pour rendre visibles les franges d’interférences
i I’observateur (U).

Le procédé pour le calcul préventif de ce déplacement est le
suivant: Etant donné que les deux rayons émis en méme temps par
les lampes opposées (S;-3;) ont des vitesses différentes et par consé-



quent se rencontrent en un point (D) distant du milieuw (0) d’un
trait AL, on caleule d’abord cette distance. Soustrayant ensuite de
celle-ci le nombre entier de longueurs d’ondes qu’elle contient, on
trouve la fraction d’onde de déplacement de chaque frange d’inter-
férence. (Fig. 3).
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Indiquant par (3L} la distance entre les deux sources, et avec
(Ly) et (L) les parcours effectués par les divers rayons pour se ren-
contrer, il résulte évident que:

A, =1, + 1, 0]

Mais ces parcours sont égaux respectivement aux produits des
vitesses V; et V, des rayons par les temps commun (t) que ceux-ci
emploient pour les effectuer, soit:

Ly = Nyt Ly = Vgt (8)
Remplagant ces valeurs dans Ja (7), on obtient:
AL = V,t = V,t €)]
dont on tire I’éxpression du temps (t), soit:
21,
ey ‘“

La vitesse V, du rayon qui descend le courant, résulte de la
somme de la vitesse C de propagation de 1’onde, et de celle V du
milien fluide qui la transporte, soit:

T (11)

Et analoguement, la vitesse V, du rayon qui remonte le courant
résulte de la difiérence entre la vitesse C de 1’onde et celle V du milieu
qui P’entraine en aval, soit:

V,=C—V (12)



Remplagant dans la (10) les valeurs (11) et (12), aprés réductions
faciles:

t=— (13)

Et introduisant dans la premiére des (8) les valeurs du temps
(13), il résulte:

V,L
(14)
C

Les deux rayons se rencomtrent par conséquent 4 une distance
AL du centre, determinée par la:

Bl Ty e I (15)

et, remplagant dans cette expression la valeur de ’espace L,, donnée
par la (14) et celle V, donnée par la (11), on obtient:

LV
AL = — (16)
C
Puisque les valeurs connues sont:
— Demie distance entre Jes deux sources L = 1.10% mm.
— Vitesse du courant V = 9335.10% mm/sec.
— Vitesse de ’onde Jumineuse C = 3.101  mm/sec.
en remplacant ces valeurs numériques dans I2 (16) on obtient:
1.102 x 9335.108
AL = ————— = 0,031116 mm. (17)

3.10

qui est le déplacement des franges exprimé en millimeétres.
La longueur d’onde de la lumiére 4 employer étant £ = 0,0006;
la distance AY, exprimée en nombre de franges résulte:

AL 0,031116
— = ———— =51,86 (18)
p 0,0006

Au centre de Dinterférométre on aura un déplacement de:

51,86 — 51 = 0,86 longueur d’onde



Eh bicn, une fois orienté 1'appareil décrit ci-dessus de manitre
que la propagation des deux rayons opposés ait lien dans la direc-
tion de rotation de la Terre, 4 savoir, tangentiellement 2u cercle
parallele, dans toutes les expériences effectuées on a toujours mesuré
un déplacement de 51,86 franges, avec vn déphasement de 0,86
longueur d’onde, ce qui confirme expérimentalement que:

1) Lespace #’est pas vide, mais il st une substance matéviclle ayant
e densitie constante, mobife comme un fuide.

) La vitesse de la lumitre est la somme vectoriclle de Ja vitesse C
constante de propagation de son onde dans Pespace fluide of de la vitesse 1V de
ce milics qgui la transporfe.

3) Autonr de la surface de la Terre towrne wn conrant d’espace
Jide gui @ mme witesse V7 = 9335 mfsec. par rappert & notre planite.

4) La Terre est an centre d'un champ sphirique d’espace fluide
Lonrnant, qui se ment subdivisé comme an vignon, cn conches sphérigues concen-
trigues, ayant wne épaissenr constante et des vitesses de rolation inversement
proportiomnelles & la racine carvée de lear rayon.

CHAPITRE III
EXPERIENCE DECISIVE N. 2

Ii s’agit de démontrer théoriquement et expérimentalement que
la relativité classique de Galilée est en parfaite harmonie avec le ré-
sultat des essais optiques de Fizeau et avec 1’effet Doppler, suivant
ce que nous nous sommes proposés dans la lettre &) du Chap. I

L’effet Doppler, comme 1’on sait, consiste en ce que si un ob-
servateur (O) s’approche d’une étoile (5), le nombre d’ondes », que

5
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Fig. 4
son oeil regoit dans un seconde est supérieur au nombte d’ondes »,

qu’il recevrait s’il restait immobile 4 la distance L, de la source lumi-
neuse (Tig. 4).



Dans ce dernier cas, en effet, le temps que la lumiére emploie
pour parcourir la distance T, 4 une vitesse C, est évidemment:

Ly
Ty = (19)
C
dont on obtient:
Lx
sl e G (203
Tx

Indiquant par i, la longueur d’onde et par N, soit le nombre
d’ondes contenucs dans la distanice L, soit le nombre des petiodes
de temps T, contenues dans le temps Ty, il résulte:

Lx — 21N1 Tx = TlNl (21)

Remplagant ces valeuts dans la (20), on aura:

e (22)

Puisque 1’observateur regoit », ondes dans une seconde, et
que dans cette unité de temps sont contenues », périodes, soit:
Ty, = 1, de cette derniére relation on déduic:

iy o (23)

Ly, = C 2%

Supposons maintenant que ’observateur s’approche de la
source avec la vitesse V, pendant que ["onde provoquée par celle-ci
lui coutt contre avec la vitesse C. Evidemment, ’observateur aura
I’impression d’étre immohile et que la lumiére court 2 sa rencontre
avec une vitesse relative W, donnée par la somme des deux compo-
santes, soit:

W==C-LV (25)
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Le temps employé par le rayon pour atteindre son oeil est donc
inférieur, car il ne 1’attend pas immobile, mais lui court contre, Ce
temps T’y résulte donc:

Ly
T = ——— (26)
C+vVv
De laquelle, compte tenu de la premiére des (21), et posant
Ty = T Nyi

Ly Ay
et e =G Y (27)
s T,
et puisque Ty, = 1, il résulte:
ipe=C +V (28)

Du rapport entre cette expression et la (24) on a:

C+V
vy = ( —— ) (29)
C

laquelle, bien qu’étant déduite de la relativité classique de Galilée,
s’identifie complétement avec ’expression tirée expérimentalement
de Ueffet Doppler. C.Q.F.D.

Des exptessions (24) et (28) il apparait que, soit pour ’obser-
vateur immobile, soit pour celui en mouvement, la longueur d’onde
(4,) se maintient constante, ce qui est physiquement clair, puisque
les oscillations produites par la soutce, bien que se dilatant en cercles
de plus en plus amples, mantiennent inaltérée leur réciproque dis-
tance, ce sont des ondes du milieu fluide ambiant constituant un
phénomene physique objectif qui ne peut pas étre altéré par 1’état
d’immobilité ou de mouvement du sujet observatcur. Toutefois,
ce dernier, courant contre les ondes, dans une seconde il en rencontre
un nombre (v,) plus grand que le nombre (v,) qu’il recevait restant
immobile.

Einstein, postulant la constance de la vitesse de la iumiere, par
rappport 4 ’observateut soit immobile, soit en mouvement, au lieu
de la (28) retint comme wvalable la suivante:

Agyy = C (30)
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Mais il a postulé auwssi le raccourcissement des dimensions
disposées dans la direction du mouvement, suivant Ja (75); et pourtant
la longueur d’onde, pour ne pas démentir sa pseudorelativité, de-
vrait étre:

}_,"" Cz__ V2
o =4y |/ —— (3L
‘ c:

I s’ensuit qu’en admettant avec Einstein la validité de la (29)
et de la (31), et I’equivalence entre Ia (24) et 1a (30), on parvient 4 la
relation suivante:

‘ot—ve Cav
Ay = Ay I/ ( ) =2C (32)
Cﬂ

C

qui est une fausse égalité,

La (30) exige que par I’accroissement de la fréquence, la longu-
eur d’onde diminue, en contraste ouvert avec la (28) confirmée par
I’effet Doppler.

Cet effet et Ia (28) nous assirent que si un observateur s’ap-
proche d’une source lumineuse, la vitesse de la lumiére augmente par
rapport 4 lui, puisque la longueur d’onde du rayon qu’il regoit reste
invatiée, tandis que la fréquence de 1’oscillation augmente.

L’effet Doppler démentit donc le postulat de la constance de la
vitesse de la lumiére, qui est la base de la relativité d’Einstein.

D’ou la nécessité d’accomplir une expérience décisive pour
constater si la longueur d’onde reste constante, ou bien wvarie
avec le mouvement du milieu qui transporte ’onde.

S i !
PP —
=il 4|l‘ L____ @
‘
'
Fig, 5

Cette expérience a été effectuée par moi avec un dispositif
semblable 4 celui employé par Fizeau (Fig. 5), formé de deux tubes
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fermés A D’extrémité par des verres paralléles et parcourns en sens
contraire par un courant d’eau avec vitesse V. Les rayons émis par
la source aptes avoir traversé la lentille (L), étaient bifurqués 3 travers
deux ouvertures. Le faisceau passant dans le tube supérieur était
réfléchi par le miroir (S) et, reculant dans le tube au-dessous, était
dévié par la plaque inclinée vers le spectroscope pour ’observation.
L’autre faisceau accomplissait le parcours contraire. Si le liquide
€tait immobile, la superposition des deux faisceaux donmait leu a
interférence, et la frange centrale cotrespondait 4 des ondes en con-
cordance. Vice versa, si le liquide était mis en mouvement dans le
sens des fléches, 1*un des faisceaux traversant les tubes dans la direc-
tion du mouvement de 1’eau et 1’antre en sens opposé, arrivaient 4
Uinterférometre déréglés dans le temps, ce qui prouvait un déplace-
ment de franges,

Dans les expériences que j’al exécutées, le déplacement a été
d’une demie longueur d’onde, comme prévu suivant la loi de la
composition des mouvements de Galilée avec le calcul effectué par
moi, et que j’expose ici, pour que soit noté que, méme le résultat
de D’expérience Fizeaw, n’est pas en opposition avec la relativité
classique.

En effet, si 1’cau est maintenue immobile, nous savons que le
tayon de lumiére qui la traverse est incliné d’un angle a de réfraction,
qui le fait tourner dans la direction OB, (Fig. 6).

0
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Fig. 6

La vitesse (u) du rayon dans Ja direction primitive X d’entrée
dans le tube, résulte donc de Ia projection du vecteur C dans la direc-
tion citée, soit:

u

u=Csing=C— (33)
C
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Si au contraire le liquide est mis en mouverment avec vitesse
V dirigée dans le méme sens que (u), la vitesse résultante du liquide
et du rayon, est la somme de ces deux composantes, soit;

u+V=Csine +V (34)

Dans la direction OB la vitesse résultante du seul rayon, cst
pat contre la somme du vecteur qui raprésente la vitesse € et de celui
qui résulte de la projection de la vitesse V du liquide dans la direc-
tion citée égale & V sin a, soit:

C +Vsina (33}
La projection de cette résultante dans la direction X, est pout-

tant:
(C + Vsineg)sinag = Csina + V sin® a (36)
I’augmentation de vitesse AV de la lumitre diie a Jentraine-

ment de 1’cau, s’obtient par conséquent en soutrayant de la (34)
la {36), soit:

AV — (Csing + V) — (Csina + VsinZa) (37

Ou bien:

u?

AV — V—Vsinta = V (1l —sin?a) = V {1 — ——) (38)
C2

En définitive, la vitesse Vt totale de ta lumiére lorsqu’elle sort
du tube d’eau en mouvement, cst Ja somme de celle (u) qu’elle
avait 2 liquide immobile, et de ’accroissement AV qu’elle a acquis
par effet de D’entrainement partiel, soit:

u'.‘.
Vit=u 4+ V({1 ——) (39
Ce
et posant C = u.n., ol par (n) on indique 'indice de réfraction de
’eau, compte tenu de la (33), la (39} assume la forme:
il

C
Vi= — + V(I ——) (40
n n?
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Laquelle, bien qu’ayant éré tirée suivant la relativité de Galilée,
s"identifie pleinement avec celle trouvé expérimentalement par Fizeau,
C.Q.F.D.

Il est opportun de faire remarquer que la pseudorelativité
d’Einstein pour le méme cas, conduit, au contraire, 4 la relation sui-
vante:

qui est une fausse égalitd.

Mais, 4 part cela, expérience a été effectuée par moi, pas tant
pour me rendre compte de la validité de la (4C), déja vérifide par
Fizeau, mais exclusivement pour constater si la longueur d’onde se
mantient constante ou nomn.

Eh bien, {’ai pu constater que la vitesse de la lumiére {u) main-
tenant le liquide immobile était constante, égale donc au produit de
sa longueur d’onde (4,) par la fréquence (»,), soit:

vy =1 (42)

Vice versa, faisant couler 1’eau dans le tube, la vitesse du rayon
augmentait suivant 1’équation (40); mais méme augmentant la fré-
quence, la longueur d’onde restait invariable, puisque il en est ré-
sulté:

1
vy =u + V{1 ——) (43)
n2

En effet, les lignes du spectre de la lumiére monochromatique
employée, bien que s’étant déplacées toutes vers 'ultra-violet, dé-
nongant ainsi ’augmentation de fréquence, ont maintenu entre elles
la méme distance qu’elles avaient quand 1’eau érait immobile, c’est-
a-dire que la longueur d’onde s’est maintenue constante.

En conclusion, que se soit le caleul, ou le résultat de 1’expé-
rience décisive N, 2 effectuées par moi, le deux affirment que effet
Doppler et le résultat des assais de Fizeau, sont en harmonie parfaite
avec la relativité de Galilée, ct en parfaite antithése avec celle d’Rin-
stein, C.Q.F.D.
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Toutefois, tout detniérement, plusicurs physiciens ont eu la
« derniére ilfusion » d’avoir trouvé, aprés 50 ans de recherches infruc-
tueuses, la preuve incontestable de la pseudorelativité, en comparant
la fréquence d’oscillation d’une hotloge atomique placée sur la
Terre, avec celle d’une horloge atomique placée sur une fusée lancée
& grande vitesse dans ’espace, fréquences résultées différentes, Mais
avec cela ces techniciens ne se sont pas apergus qu’ils venaient d’en-
foncer une porte ouverte déja; car les équations de transformation
de Lorentz, comme celles de Galilée, prévoient Ja variation de la
fréquence exprimée par la (29).

Le fait d’avoir constaté expérimentalement cette variation de
fréquence nc signifie done pas avoir donné la confirmation de 1™un
ou de 'autre groupe de transformations. Pour cela, il aurait été indis-
pensable de vérifiér si la longueur d’onde varie selon la (31) ou reste
constante selon la (28). Mais la confirmation de cette dernitre thése
a été atteinte avec I’expérience décisive N. 2 déerite ici et effectuée
par moi et qui, pour la finalité spécifique et le résultat, se distingue
de celle de Fizeau, en augmentant énormément sa portée et la signi-
fication physique.

CHAVITRE IV
EXPERIENCE DECISIVL: N. 3

Suivant ce que nous avon prédit 4 la lettre (¢) du Chap. I, nous
devons 4 présent démontrer théoriquement et expérimentalement
qu’un rayon de lumitre, lotsqu’il traverse en direction perpendicu-
laire un courant d’espace fluide, ou d’un autte gaz ou liquide ou
solide transparcnt, subit une déviation angulaire, et la trajectoire
résulte inclinée, comme celle décrite par une barque traversant un
fleuve. En d’autres termes, je veux démontter que la lumidre, outre
4 subir Dentrainement longitudinal vérifié par D'expérience Fiveau,
en subit aussi un transversal.

Le dispositif cmployé par moi dans ce but (Fig. 7) consistait
en un disque métallique (1) disposé horizontalement, mobile 4 plaisic
autour de son axe vertical (£). A sa périphéric il v avait un trou
(A-A,), avec une plague en verre, de manitre 4 permetire Je passage
du ravon de lumiére dans la direction verticale émis par la sourse (S,)
et dirigé vers la plaguctte (E) semi-transparente inclinée, sur laquelle

26



convergeait aussi un autre rayon horizontal provenant de la source
(S4), aprés avoir traversé une plaque en verre (2) maintenue en per-
manence immobile, de la méme épaisscur que celle située dans le

trou du disque et placée 4 la méme distance (L) de la plaquette incli-
née (B) par laquelle les deux ravons etaient dirigés vers D’inter-
ferometre (I) pour étre examinés par ["ohservateur (O).

Lorsque le disque (1) était laissé immobile, les deux rayons,
ayant parcouru un trajer égal et aussi d’égale 1éfringence, se super-
posaient sur la plaquette inclinée (E) dans une frange disposée au
centre du réticule de ’interférométre (I).

Par contre, sil’on faisait tourner le disque (1) 4 une vitesse (V),
les franges subissaient un déplacement, dans l"un ou dans 1’autre
sens, selon celui du glissement du disque, et ce déplacement corres-
pondait exactement 4 celui prévu avec le calcul effectué par moi
suivant la relativité de Galilée.

En effet, tournant le disque, tandis que le rayon incident en
() se transférait dans le point (A}, il ¢rait entrainé parallélement 3
soi-méme, avec vitesse (V), de manitre que la trajectoire (A-A),
allait se superposcr 4 la (B-B)).

Ta lumiére donc apparaissait dans la partie au-dessous du dis-
que, non pas dans le point (A,), mais bien dans le (B,), et la pertur-
bation produite dans cc point se diffusait en ondes concentriques
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dans le milieu fluide immobile dans toutes les directions, avec vitesse
{C). Le rayon regu sur la plaquette (E) n’était donc pas celui (A,-E),
mais bien celui (B-E) incliné de 'angle o, et ayan: vitesse (C).

Puisque la projection de cette vitesse dans la direction (A,-E),
suivant le théoréme de Pythagore, résulte:

CSA Va
W =Ccosa=C ’,./ — (44)
Cez

il s’ensuit que le temps (T ), qu’emploie le rayon pour parcourir le
trajet (A-E) = L, est:

(T (45)

Te rayon qui se propage dans la direction horizontale X, pro-
venant de la source S,, au contraire, pour parcourir la distance L,
emploic un temps Ty, égal a:

 YRESEE (46)

Du rapport entre la (45) et la (46) on a:

TY 1

S————— (47)
J C ;e

l/

ou bien:

, A (48)
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De la (46) on obtient:

L iy
—= e e (49)
T 2
ou bien:
iyv, =C {50)
De la (45) on obtient:
L Ay / C:_Ve
e e / — = (51)
i T / Cce
ou bien:
/ Cz-_vz
T gy = / - (52)

Du rapport entre celle-ci ot la (50) on a:

oy
vy = 0y _— (53)
Cz

laquelle, d’aprés les nombreuses expériences que j’ai faites, avec le
dispositif sus-décrit, a été toujours vérifiée exacte. Nonobstant les
limitées vitesse Vimprimées au disque, il m’a été possible de mesurer
le déplacement en fraction d’onde, étant donné que chacunc de ces
ondes se développe en 10-1% secondes, et L'interférometre pouvait
¢valuer la 10-7 partie de chacune, mettant ainsi 4 ma disposition une
montre capable d’évaluer un dix mille milliardieme de milliarditme
de secconde.

Au cours de cette expétience, j’ai pu constater aussi que la
longueur d’onde 2; s’est maintenue constante avec le disque immo-
bile, ou en mouvement.

Le rayon qui traverse le disque avec vitesse C, subissait un
entrainement total dans la direction transversale avec vitesse V;
c’est pourquoi un observateur immobile placé au point (E) recevait
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le rayon incliné contre le sens de rotation du disque, d’un angle «
determiné par la rclation suivante:

v
sin @ = —— (54)

C

L’expéricnce a été rencuvélée avec le méme résultat cn enfer-
mant la source lumineuse (S,) au centte (O) d'une boite cylindrique
ct faisant passer le rayon a travers un trou (A) pratiqué dans 17%¢-
paisseur de la surface cylindrique (Fig. 8). En maintenant immobile
la boite, la fréquence et la longueur d’onde du rayon étalent tclles
4 satisfaire la relation (50). Par contre, faisant tourner la boite 4 vi-
tesse V, la fréquence de Ja lumitre, reque extéricurement, diminuait
et la longueur d’onde se maintenait constante, en parfaite harmonie
avec la relation (52).

Le procédé analytique et D’expérience que nous venons de
décrire, nous affirment done que lorsqu’un rayon de lumiere traverse
en direction perpendiculaire un courant fluide ou un milien solide
transparent en mouvement, il subit par rapport 4 un observateur
immobile une rotation angulaire qui en incline la trajectoire contre
le courant. C.Q.F.D.

Par conséquent, toutes les fois que nous mesurons une dévia-
tion angulaire des rayons lumineux, nous aurons la preuve expéri-
mentale qu’elle a été produite par une subtance matésiclle solide,
liquide, gazcuse, ou dissoute 4 1’état d’espace fluide, visible ou invi-
sible, qui se déplace en direction perpendiculaire au rayon qui la
traverse. Bt puisque l'aberration astronomique nous dénonce la
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déviation des rayons qui nous proviennent des étoiles, elle constitue
une confirmation expérimentale de ce que ’onde lumineuse, avant
d’arriver jusqu’a nous, ne s’est pas diffusée dans le vide, mais a bien
traversé le champ tournant d’espace fluide qui entoure le Soleil, et
qui pousse la Terre 4 lui tourner autour, Mais de cela, je donnerai
plus loin la démonstration analytique.

On peut en dire autant de 1’angle de réfraction qui dévie un
rayon qui traverse un milieu transparent immobile. En cffet, selon
ma théorie, méme le noyau atomique toutnant sur lui-méme, entraine
en circulation 1’espace fluide environnant; ¢’est pourquoi un rayon
lumineux qui traverse les champs atomiques d’une substance trans-
parente subit une déviation angulaire qui s’identific entiérement
avec celle de réfraction des diverses substances réellement observées.
A la fin du Chap. IIT, j’ai démontré en effet que le rayon qui traverse
le milieu transparent 4 une vitesse u = C sin « et ¢’est pourquoi la
vitesse de rotation des champs atomiques résulte détermince par la
relation:

V,=Ccosa {(55)

Sur ces bases, j’ai pu déterminer les relations mathématiques
entre ]a vitesse de rotation des différents atomes, leur masse et 1’in-
dice de réfraction, jetant les bases d’une nouvelle optique spatiody-
namique en parfaite harmonie avec les lois de Descartes et de Galilée.

Un troisi¢éme phénoménc dans lequel on obscrve la déviation
angulaire des rayons lumineux se vérifie lorsqu’ils passent prés du
Soleil provenant vers nous d’étoiles situées 4 scs cétés dans la projec-

Ve V

g, 9

=

tion céleste. En effer, le Soleil tourne sur [ui-méme 4 la vitesse V,
égaie 4 2 Km/sec,, et, selon ma théorie, entraine en mouvement
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’espace fluide environnant. Pareillement la Tetre, tournant sur elle-
méme 3 la vitesse V, égale 4 0,463 Km/sec., entraine en rotation
Iespace fluide adjacent. Il s’ensuit qu’un tayon de lumidre pour
arriver jusqu’a nous, devant travetset soit le champ tournant d’espace
fluide solaire, sait celui terrestre, subira la déviation d’un angle a
dont le sinus sera déterminé par le rapport entre la somme des vec-
teurs (V, -}- V,) qui représentent les vitesses des deux champs, et le
vecteur C qui représente la vitesse de 'onde (Fig. 9), soit:

_ ViV,
sin ¢ = — (56)

Substituant aux symboles qui représentent les vitesses leurs
valeurs numériques sus-cités, on a:

2,463 1
s5in a = = (57)
300.000 121721

et passant des valeurs du sinus 4 celles de 1’angle, compte tenu du fait
que 1’unité au numérateur est en radiants et qu’a chacun de ceux-ci
correspondent 206265°°, on trouve:

206265
a=——-—=1",69 (58)
121721
qui est précisément la valeur exacte de l’angle d’incliraison des
rayons astrals réellement mesurée par les astronomes durant 1’éclipse
de Soleil,

Ce phénoméne est donc physiquement et guantitativement
explicable avec la relativité classique de Galilée, sans besoin d’en
appeler 4 celle d’Einstein, qui effcctivement ne réussic qu’a prévoir
Ja moitié de la valeur de I’angle observé, attribuant ’autre moitié 4
unc abstruse attraction gravitique que la lumiére subirait de la patt
du Soleil.

Toutefois, récemment (1961) le Dr. Mossbauer a renouvelé
(Fig. 8) l’expérience effectuée par mois avec le disque tournant et
avec des rayons lumineux, en employant des tayons gamma. Il a di-
sposé deux hotloges atomiques: 1'une constituée d’une source de ces
rayons {cobalt 57), fixée au centre (O) du disque, et 1’autre constituée
de matériel absorbant (isotope 57 du fer) placé 4 la périphérie du disque
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méme et mobile avec lui. Il a constaté que, tenant immobile le disque,
ou bien en le faisant tourner 4 vitesse V, le temps employé par 1’ab-
sorbant A pour entrer en résonance avec la radiation émise par la
source (O) augmentait et que la fréquence diminuait, précisément
suivant la lois exprimée par la (53) tirée par mois de la relativité de
Galilée, tandis que on proclamait au contraire ce résultat comme une
preuve cruciale de la pseudorelativité d’Einstein. Mais nous avons
déja demontré comment cette illusion dérive du fait de ne pas avoir
considéré que 'une et "autre rélativité prévoient la variation de
fréquence observée et exprimée par la (53).

Pour confirmer Einstein, ’expérience Mossbauer aurait di
constater comme sire une augmentation de la longueur d’onde 2,
au décroissement de la fréquence »,, de maniére qu’il en résultét vé-
rifiée 1’équation suivante, base de la pseudorelativité:

g vy = C (59)

Mais cette augmentation ne se vérifie nullement comme je 1’ai
constaté avec les expériences décisives N. 2 et N. 3.

CHAPITRE V

NOUVELLE INTERPRETATION CONFIRMEE
DE L’ABERRATION ASTRONOMIQUE

Passons maintenant 4 effectuer 1’opération prévue a la lettre
(d) du Chap. I, c’est-d-dire, démontrons que le courant d’espace
fluide ayant vitesse V == 30 Km/sec. par rapport a la Terre, n’est
pas en contraste avec ’abertation astronomique, mais bien explique
parfaitement ce phénoméne.

Pour cela, considérons une étoile So (Fig. 10) envoyant un
rayon de lumiére perpendiculairement 4 la direction du courant qui
entraine notre planéte. Ce rayon, touchant dans le point A le fluide
du courant, produira en celui-ci une onde qui se dilate en demi-cercle.
Cela signifie que le point A se comporte comme un nouveau centre
d’émission émanant des rayons divergents dans le fluide du courant,
rayons qu’il transporte dans la direction de son mouvement avec
vitesse 2 V = 60 Km/sec,
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Il est évident que pendant que la lumiére parcourt un de ces
tayons AO 4 la vitesse C, le courant déplace ce ravon parallélement
4 lui-méme avec vitesse 2V, en l’entrainant dans la position DO,
Supposons que ce déplacement ait été effectué dans le temps At.

So S, Sa

A B D

VMANA T v

WA

B i

JES L av—

1

_.‘L - [ I—..--—L--—---—-—--——-
0 01 Dz 0,

Fig. 10

51 au moment oi le rayon touche le paint A, la Terre se trouve
au point O,, aprés le temps 4t clle se trouvera en Oy, puisque la
vitesse de révolution est la moitié¢ de celle du courant fluide. Il s’en-
suit que D'observateur terrestre recevra le rayvon DO, incling, au licu
de celui AQ, dirigé et ainsi il lui semblera que Déroile se trouve dans
la position S, au lieu de celle So plus cn retard ot clle se trouvait
réellement au temps t — At

Nous pourrons done représenter Ia vitesse C avec laquelle la
lumitre parcoutt le trajet DO, avec un vecteur C proportionnel 4
cette distance et disposé dans la méme direction, et représenter la
vitesse V relative du courant par rapport 4 la Terre, avec un vecteur
BD égal au parcours effectué par elle dans la périnde de temps consi-
déré. Du triangle O,BD, il tésulte alors:

v
sin g4 = —— (60)

C

et substituant 2 C et V les valeurs numériques spécifiées ci-dessus,
nous aurons:

30
sin @ = ——— = {61)
3.108 104

Rk
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Considérant que 1’unité placée au numérateur de la (61) est
exprimée en radiants, et que chacun de ceux-ci correspond & 206265 o
on a:

206.265

@ = e — 30 G365 62)
10.000

correspondant exactement 4 la valeur de 1'angle o d’abetration réel-
lement mesurée des rayons qui nous proviennent des étoiles. C.Q.F.D.

Il est clait que si 'on veut caleuler la distance So-5,; entre la
position réelle de ’étoile et celle ot elle apparait, il faut considérer
que cette distance résulte de la somme de deux segments: So 5, da
au déplacement du courant, et I'autre 8, S, da 4 Pinclinaison du
rayon, soit:

85, = 8.5, =88, (63)
Puisque le trajet S, S, == A D, et que cela dépend de la vitesse

2V du courant fluide qui entraine la Tetrre et du temps At que le rayon
emploie pour traverser le courant, on a:

S,8, = 2VAt . 8.8, (64)

Mais le courant a une épaisseur constante, et cependant le

temps At que la lumiére emploie pour ie traverser sera constante
aussi, on peut donc poser:

S5, = AD = 2Vt = K (65

Indiquant par R la distance entre les points S, et D, pat la si-
militude des triangles S, S, D et B D O,, on a:

v S: 85 .
T T e
dont on obtient:
RV _
8i 8y = . (67)

Substituant les valeuss de la (65) et (67) dans la (63), celle-ci peut
s’écrire:
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Il est & noter que jusqu’a présent 1’zngle d’aberration a astro-
nomique 2 été déduit d’apres la valeur de sa tangente, au lieu de celle
du sinus correspondant, mais il est clair quassumant le vecteur O, D
pour représenter la vitesse C, au lieu du vecteur O, B, la valeur de
’angle d’aberration résulte identique dans le deux cas, ainsi qu’il
est démontré par ’exptession (62).

Puisque en Astronomie jusqu’s aujourd’hui on a tenu compte
seulement de Iespace K; déerit par notre planéte 4 la vitesse V dans
le temps At, que la lumitre emploie pour arriver jusqu’s nous, depuis
Iétoile observée (temps de lumiére)) tel que:

K, = Var, (69)

il faudra dorénavant soustraire de cet espace celui (VAt) que la Terre
déerit pendant que le rayon traverse le courant fluide, et v ajourer
celui exprimé par la (65), soit:

(VAt, — VAt) 4 2VAat = V (At - A1) {(70)

Confrontant la (69) avec la (70) on voit que la différence VAt
entre les espaces calculds jusqu’i présent en Astronomie, et celui
réellement déerit 4 cause du courant, est trés petite, étant donnée
Pexiguité du temps At empoyé par la lumiére pour parcourit la bréve
épaisseur du courant, par rapport 4 celui At, empoyé pour parcourir
la grande distance entre I'astre observé et la Terre.

Les deux éclaircissements donnés ci-dessus, introduisent des
rectifications. de conception et de calcul dans la determination de |a po-
sition réelle des astres ct des planétes, qui bien que peu importantes,
sont toutefois aptes i préciser avec plus d’exacitude ces positions;
méme aussi pour nous expliquer que les rayons qui nous proviennent
des étoiles subissent une inclinaison, connue comme aberration,
parce que avant d’arriver jusqu’d nous ils traversent un courant
d’espace fluide qui les transporte parallélement & ewx-mémes, de
maniére que nous ne recevons pas le rayon qui traverse perpendicu-
licrement le courant, mais bien celui incliné contre courant d’un
angle proportionnel 4 la vitesse relative V entre la Tetre et 1’espace
fluide qui la frappe.
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Une paricularité intéressante: Puisque le rayon qui arrive de
T’étoile S, est incliné de 1'angle a, la vitesse W avec laquelle il traverse
perpendiculairement le courant résulte de la projection de la C dans
cette direction, c’est-d-dire:

Ve
- ()

2

2 i o

W =Ccosa = C I/
/ C
Qui nous affirme que, par rapport i 1’observateur terrestre la
vitesse W avec laquelle le rayon traverse le courant est inférieure
4 celle C de propagation de 1’onde. L’aberration astronomique est
donc la preuve expérimentale qui démentit pleinement le postulat

de la constance de la vitesse de la lumiére, sur lequel est basée la pseu-
dorelativité, ainsi que le démontre 'expression (71).

CHAPITRE VI

LA REELLE INTERPRETATION
DE L’EXPERIENCE MICHELSON

Procédons maintenant 4 ’opération prevue 24 la lettre {¢) du
Chap. I, c’est-d-dire vérifions si la vitesse absolue de 60 Km/sec. du
courant fluide qui frappe la Terre est ou non en contraste avec |'ex-
périence Michelsor et avec la relativité classique.

Cette cxpérience, on le sait, a été basée sur la conception que
s’il existait un éther immobile dans tout I’Univers, comme semblait
(par crreur) exiger I’aberration de la lumiére, notre planéte, dans son
mouvement de révolution annuelle, se déplagant dans ce milieu,
devait étre sujette 4 un courant d’cther d’environ 30 Km/sec. dirigé
en sens contraire 4 son mouvement.

Pour un observateur terrestre, donc, la vitesse de la lumiére
aurait di apparaitre différente dans les diverses directions; différents
aussi auraient di étre les temps employés par les deux rayons pour
parcourir des distances égales diversement orientées et situées sur
notre planéte.

Pour vérifier si cela avait lieu ou non, on langa en méme temps
deux rayons lumineux: 1’un dans Ja direction OP de révolution de
la Terre, et I’autre dans la direction perpendiculaire OA, et aprés
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des parcours égaux (Lx, Ly) moycnnant deux miroirs P et A, on
les faisait réfléchir tous les deux au point de départ (O) dans le but

de pouvoir mesurer le décalage éventuel (Fig. 11).

A B
,15
{1
/ :\
fo \\
; I \
!’ ! l\
Ll /o \
1
/ [
f A
! i i
i' : ‘\
i
¥ ! A _p
1] 0, 0,
Fig. 11

En effet, indiquant par C la vitesse de la lumiére et par V celle
de notre plandte, les temps Ty et Ty que les deux rayons auraient
dt employer pour accomplir les trajets Ly, Ly, mobiles avec la Terre,
1’éther environnant restant immobile, anraient dd étre:

2CL, 2 Ly
Poos ou e £ TR o 73)
2 — Vs Vs e

I.’expérience Michelson démontra au contraire, que les deux
rayons pour accomplir a ’aller et retour les mémes traject (L), otien-
tés selon les directions citées, employaient le méme temps T, exprimé

patr la suivante équation:
2L
(74)
c

Cela, comme j’al démontré 4 page 29 de ma Théorie des Appa-
rences, nous peuvre que notre planéte dans son mouvement de révo-
lution transporte avec elle son ambiant d’éther qui I’environne, de
la méme maniére qu’elle transporte sa couche atmosphérique, et
cela nous assure que la Terre est au centre de une sphére planétaire
d’¢éther et que toutes les deux se meuvent autour du Soleil avec la
méme vitesse de révolution (30 km/sec.).
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D’autre part, le phénoméine de 1’aberration astronomique,
comme j’ai démontré an Cap. V, nous assure que la Terre et sa spheére
planétaire sont plongées dans une couche du tourbillen solaire ayant
la vitesse de 60 kmy/sec., laquelle entraine toutes les deux autour du
Soleil a la vitesse de 30 km/sec.

Enfin, il faut rémarquer que soit le tourbillon solaire, que celui
planétaire tetrestre, sont formds par une série des couches sphériqucs
concentriques d’éther, avant une épaisseur constante et des vitesses de
rotation inversement proportionnelles 4 la racine carré de leur rayon,
comme j'ai démontré par P’expérience decisive N. 1, et comme a
démontré ’expérience Miller, dont nous patleron plus avant (Fig. 12).

On n’a j’amais consideré la possibilité de ces mouvements de
revolution et rotation de 1’éther, et cela a induit Lorentz er Einstein
4 poser deux postulats aptes chacun & rendre les équations (72) ct (73)
egales 4 la (74). Mais le fait que expérimentallement se verifient toutes
les trois équations et non pas une seule d’clles, démentie ces postulats.
Toutefois je donnerai ci-dessous les démonstrations scientifiques,
soit de la inadmissibilité des deux postulats en parole, soit celles aptes
4 preuver que les mouvements patticuliers de Uéther cités ci-dessus,
decouverts par mois, expliquent bien l’aberration astronomique,
les resultats des expériences Michelson et Miller, en harmonie avec
la relativité de Galilée.

Lorenrz, en effet, pur concilicr ’cxpérience Michelson, avec la
cinématique classique, admit que le régle OP s’etait raccourci par
rapport 4 celui OA, 4 cause de la pression de 1’éther dans la direction
du mouvement, d’une quantité telle que:

/e —
Le= LIy ff ——/— (75)
I — =

Substituant en effet cette valeur dans la (72), celie-ci devient identique
4 la (73). Pour les égaliser ensuite toutes les deux 4 la (74), il supposa
que le temps Ty, 2 cause de la pression de I’éther sur les balanciers
des hotloges, avait subi une dilatation par rapport 4 celui T d’un
systéme immobile, tel que:
T
Ty = ———————— (76)

/Ca_vs

C2
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puisque la (72) et la (73) dérivent des éguations de transformation de
Galilée:
X=X —vt £ =t (G)

qui mettent en relation la cootdonnée x d’un point dans le systéme
immobile avec celle x* d’un systéme mobile; tandis que la (75) et
la (76), pouvaient étre égalisées 4 la (74), seulement en substituant Jes
équations de transformation () par les suivantes expressions:

-
t — ——x
x —Vt Cs
RS o S B e @
fCE e
[

Einstein a adopté ce groupe comme de nouvelles équations de trans-
formations pour sa pseudotelativité au licu de celles de Galilée (G).

Mais les contraction des corps et les dilarations de temps (75)
et (76), ne furent jamais expérimentalement confirmées, et le fait
qu’elles dépendent de la vitesse (V) relative de la Terre qui varie
selon le systéme de référence, impligque que la régle disposée dans la
direction X du mouvement de notre planéte, ait autant de lon-
gueurs diverses combien sont les systémes de référence différente-
ment mis dont cette longueur vient évaluée. Encore plus absurde
est le fait que pour mettre d’accord le calcul avec ’expérience Michel-
son, cctte régle devrait avoir d'infinies longueurs diverses méme par
tappott 4 un systéme unique de référence, sclon les infinies directions
dans lesquelles la régle peut étre orientée, et selon le vers dans lequel
elle vient parcoutue par un ravon lumineux. Ainsi la régle disposée
dans la direction X, devrait se raccourcir pendant que le ravon va de
O en P, et s’allonger lorsque le rayon retourne de P en O. Puisque
Lotentz a admis que la vitesse de Ia lumitre est relative et varie selon
la direction et le sens de propagation du rayon, ceci porte 4 la consé-
quence que pour déterminer les rapports des longueurs et des temps
entte le systéme ol a lien la transmission et celui unique de référence
choisi, comme j’ai demontré [3], il faudrait avoir d’infinies équations
de transformation du type de cclles representées par la (77), mais elles
seraient toutes inadmissibles puisque les valeurs des temps et des
longueurs déduites par clles, résulteraient différents, de maniére qu’on
ne pourrait pas déterminer laquelle d’entre elles est verifiée dans la
réalité physique.
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C’est pourquoi Einstein, pour ¢galiser entre elles la (72) et la
(73}, et les identifier avec la (74), a postulé la constance de la vitesse
de la lumiére par rappott 4 n’impotte quel observateur en mouve-
ment, de mani¢re que dans les équations citées on puisse retenir:

C 1 1
=— (78}

CC—V: VEer—VE G

Mais dans le champ mathématique ces sont des fausses égalités;
clles constituent des erreurs algébriques, et substituant aux lettres
les nombres cortespondants, on voit qu’elles constituent aussi des
erreurs d’arithmétique élémentaire. Si aux symboles litteraires de
I’équation (78) on substituc les vecteurs correspondants aux
vitesses, on voit qu’elle contraste avec la cinématique classique de
Galilée, et si enfin on considere les déplacements relatifs parcourus
dans 1’unité de temps, on trouve que la (78) est en contraste aussi
avec la géométrie euclidienne.

Puisque les deux théses citées ménent 4 des absurdes insoute-
nables, il était de notre devoir de chercher une autre solution scienti-
fiquement plus digne de fois et orthodoxe. C’est précisément ce que
j*ai fait, découvrant avec 'expérience décisive N. 3 d’abord, et par
le calcul du Chap. V ensuite, que les rayons qui nous proviennent
des étoiles subissent une inclinaison, connue comme aberration, parce
que avant d’arriver jusqu’a nous ils traversent un courant d’espace
fluide ayant une vitesse absolue V, = 60 Km/scc. laquelle frappe la
sphére planétaire environnant la Terre, et ’entraine tous les deux
comme un corps unique & fa vitesse de révolution V, = 30 Km/sec.
(Fig. 12).

Puisque la mesure des viresses considérées ci-dessus est faite
par rappott & un systéme des coordonnées ancré au Soleil, on peut
CCLIre:

V, =V, —V, = 60 — 30 = 30 Km/sec. (79

laguelle rappresente la vitesse relative V,, avec laquelle le courant
d’espace fluide du champ solaite surpasse la Terre dans son mouve-
ment de révolution. Nous aurons par cela:

V. =V, (80 et V. =2V,  (81)

La vitesse V, du notre planéte est connue d’aptés les obscrva-
tions astronomiques, la relative Vi du courant fluide est confirmeée
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par D'aberration, et par conséquent la vitesse absolue V, = 9V,
qui frappe la sphére planétaire est une réalité indiscurable qui d’ail-
leurs avait ét¢ prévue par ma spatiodynamique universelle (T'héorie
des Appatences).

Sila Tetre ct son champ fluide planétaire qui environne et la
suit dans le mouvement de révolution, n’eussent pas des mouve-
ments relatifs entre eux, la Tumiére se transmctterait en toutes les
directions avec la vitesse C de 1°onde produite dzns ’espace fluide
ct il serait impossibile, avec des expéricnces effectudes en ce champ de
revéler des viresses relatives, qui en effet n’existeraient pas. Mais nous
savons au contraire par le tesultat de Pexpérience N. 1, que la Tetre
est au centre d’un champ tournant d’espace fluide (sphere planétairc)
subdivisé en couches concentriques qui ont des vitesses relatives
exprimées par I’équation (2) et pour cela il nous a été possibile avec
des expétiences optiques de mesurer la vitesse refative exprimée par
la (6).

Reste ainsi clair que avec des transmissions optiques effectuées
sur la "Terre par des rayons qui ne dépassent pas la sphére planétaire,
nous pouvons seulement mettre en évidence la vitesse de rotation
relative entre notre planéte er espace fuide qui ’environne, mais
nous ne pouvons jamais mesurer la vitesse de révolution de Pespace
fluide du champ sclaire, parce que celui-ci s’¢coule A Pexterieur de
la sphire planétaire du champ terrestre,

Seulement avec des ravons qui proviennent des éroiles lesquels
pour atriver jusqu’d nous doivent passcr 4 travers le champ tour-
nant solaire, nous pouvons révéler et mesurer la vitesse de révolu-
tion d’cspacc fuide de ce champ, comme démontre 1’aberration
astronomique,

L’expérience Michelson fut basée sur la conception erronée
que la Terre se déplacant dans 1éther immobile, devait étre sujette 4
un courant de ce milieu de 30 Km/scc. dirigé cn sens contraire & son
mouvement de révolution, et de pouvoir mesurer cette vitesse, Mais
nous avons démontré au contraire que le courant d’espace fluide
solaire est dirigé dans le méme sens du mouvement de révolution, qu’il
a une valeur de 60 Km/scc., et qu’il n’est pas possible de le mesurer
avec des rayons qui ne le traversent pas, comme ceux de I’expérience
Michelson, qui, produits sur la Terre, avaient des trajectoires qui ne
vont pas en dehors de la sphere planétaire terrestre.

Pour cela Iexpérience Michelson pouvait mesurer seulement
la vitesse de rotation relative entre la Terre et P’espace fluide qui
Penvironne, comme j’ai fait avecun appareil différent.
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Il s’agit maintenant de démontrer que la vitesse de rotation
telative V = 0335 m/sec. que j’ai trouvé théoriquement en fonction
de D'accélération des corps (g) et pratiquement avec 1’cxpérience
decisive N. 1, n’cst pas en contradiction avec les résuktas des expé-
riences Michelson et Miller.

Pour cela, supposons d’utiliser le méme appareil de ces deux
cxpérimentateurs, et de transmettte en méme temps deux rayons
lumineux: I’un dans la direction OP de rotation de la Terre et ’autre
dans la direction perpendiculaire OA, ct aprés des parcours égaux
(T.) moyennant deux miroirs P, A, de les faire refléchir au point de
départ (O), dans le but de pouvoir mesurer le décalage éventuel
correspondant 4 la vitesse V de rotation de ’espace fluide pat rap-
port a la Terre. (Fig. 11).

Ceci dit, caleulons d’abord le temps Ty que le rayon lancé dans
la dircction du mouvement de rotation cmploie pout parcourir e
trajet OP, a 1’aller et au retour.

Pour un observateur qui se déplace en méme temps que la
Terre, ce rayon a ’alier de O en P, a2 une vitesse qui résulte de la
somme ce celle C de propagation de ’onde, plus celle V du courant
relatif & notre planéte, soit:

£ 25 (82)
Au retour de P en O, au contraire, il aura une vitesse égale 4 celle

propte C de Uonde, diminuée de celle V du fluide qui la transporte
dans le sens contraire, en aval, soit:

C—V (83)

Le temps T, employé 4 ["alléc tésulte du rapport entre 'espace
parcouru I, et la vitesse exprimée par la (82), soit:

T = —— (34)

Le temps employé pour le rerour sera, compte tenu de la (33):

L
w (85)
gV
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Le temps totale Ty employ¢ pour ’aller et retour, résulte ainsi dé-
terminé par la somme de Ia (84) et de la (83), soit:

2LC

T, — (26)
C B VE

Calculons maintenant le temps T, que le ravon lancé dans la
direction Y perpendiculaire au mouvement de rotation de la Terre
emploie 2 l'aller et au retour (Fig. 13).

Le rayon lancé dans la direction OA, est transporté par le cou-
rant parallélement 4 lui méme jusqu’ se superposer au trajet O,B
et pour cela il va terminer sa course dans le point B, et il ne peut
pas €tre réfléchi par le miroir siteé en A, qui étant fixé 4 Ja Terre est
rest¢ en position arrierée. Ce miroir peut réfiéchir seulement le rayon
se propageant dans la ditection inclinée OD ayant une vitesse C,
lequel entrainé parallélement 4 lui méme avec vitesse V dans la direc-
tion du courant jusqu’d se superposer au trait O,A va terminer sa
course exactement sur le miroir situé en A, dont il peut étre ~inei
réfléchi pour le retour.

Fiw 13
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Evidemment, comme résulte de la Fig. 13 on aura:

4 e ve
sin @ = ——  (87) et cos a = ]’f —_—— (RS
Ce
Puisque pendant que la rayon va de O en ID avec la vitesse C,
il se déplace parallélement 4 lui-méme avecla vitesse V, il parcourt la
distance OA = L, immobile, avec une vitesse relative W, donnée
par la suivante équation:

W= Yo (89)

Le temps Ty, employé pour P’aller, resulte ainsi:
Ty = ————"—— (90)

Le temps Ty, employé pour le retour, sera évidemment égal, pour les
mémes considérations, 4 savoir:

L
Ty = e o1

- Voerye

Le temps totale T’y pour 1’aller et Ie retour, résulte de la somme de la
(90) et (91), a savoir:
2 L
T, = —————— (92)
VGV

Oz, confrontant la (86) avec la (92), on voit que le temps em-
plové par la lumiére 4 I’aller et au retour dans la direction X disposée
tangenticllement au cercle d’un parallele de la Terre, n’est pas égal
a celui d’aller et retour de la lumiére diffusée dans la dircction Y
perpendiculaire, disposée selon le rayon du cercle du méme parallele.

Puisque les (72) et (73) trouvées par Michelson dans le but,
qui n’est pas realisable, de mesurer la vitesse de révolution, sont
égales aux (86) et (92) trouvées par moli, dans le but, qui est realisa-
ble, de mesurer la vitesse de rotation; Michelson auvrait du révéler
au moins un déplacement des franges ralatif 4 cette dernitre vitesse.
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Il faut obsetver néanmoins que les deux couples des équations
¢quivalentes dont ci-dessus, ne sont pas valables pour prevoir le dépla-
cement théorique des franges qui nous cherchons, et cela pour deux
taisons. Premiére: parce que ces expressions ont été déduites dans
la considération que les rayons se propagent dans un courant fluide
rectiligne, tandis que ce courant est circulaire, puisqu’il tourne au-
tour de la Terre. Deuxidme: parce que les deux équations en parole
tiennent compte que les deux rayons parcourent lo trait L, tandis
quils en effet parcoureat des distances beaucoup plus grandes, bien
qu’ils partent d’une extrémité de ce trait ct arrivent 3 ’cxtrémité
opposée.

La premitre de ces réalités, nous assure que les rayons lancés
dans la direction OD avec la vitesse C, en se propageant dans le
courant fluide circulaire, prennent la vitesse angulaire de ce courant,
et par cela il toutne autour du point O d’un angle () jusqu’i se supet-
poser au trait OA = L. (Fig. 14). Compte tenu de ceci, on aura donc:

OD cos a = OA =L (93)

Divisant cette distance pour la vitesse C, nous avons le temps
tya, & Savoir:

Ty, = ——  (B) d’ot on a: Li= s © {(95)

Puisque le temps T,, employé 4 parcoutir la méme distance,
dans le cas ot le courant fluide transversal elit été rectiligne, est
celui donné par la (90); de celle-ci, compre tenu de la (38), résulte:
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e e Cz_. 2
e BTy l/ — C = T,,Ccos a (96}

Mais les premitrs membres de la (95) et (96) étant égaux, ces
deux équations sont équivalentes, et nous pouvons écrire:

/ C: — Ve
Tya cos 2 = Ty, / —_— =ty 7
: C:

Laquelle nous dit que: « Le femps (Ty,) que le rayon emploie &
parconrir Ie trait (L) disposé selon la direction ¥ si fe conrant est rectiligne,
est plus grand de celni (2,.) que le rayon emplote eiréalité @ parcourir le minre
trait, puiique le conrant étant iirenlaire, pendant que le rayon se propage dans
la direction O avec fa vitesse C, il touwrne d’un angle (a) égal an déphase-
ment entre la Terre ef le conrant fluide, dani Je sens de rolation ».

La méme chose on peut dire pour la propagation du rayon
dans la direction perpendiculaire X.

En effet si le courant est rectiligne, la vitesse serait celle exprimée
par la (84), et nous aurions:

= (C + V) Ty (98)
Etant, au contraire, le courant circulaire, on a:
C -V
L= ————ty (99)
cOs
Puisque ces deux ¢quations sont égales, on a:

Tyr €08 a = ty, (L00)

Pour Daller et le retout, tenant compte de la rotation, la (36)
et la (92), doivent étre multipliées par cos g, 2 savoir:

2LCcosa
Ty cos @ = — (101)
Cz _— Ve
2L cosa
T, €08 ¢ = ————ee (102)
Vo Ve
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Substituant dans ces équations au lieu du cos a, son valeur don-
née par la (88), nous auwrons:

ty = ——————— (103)

S (104)

La deuxieme réalité dont ci-dessus, nous porte 4 constater que
pendant que le rayon patcout le trait QA avecla vitesse C, le courant
fluide transversal l’entraine paralltlement 4 lui-méme jusqu’a se
superpaoser au trait OgE. Le rayon va donc terminer sa course dans
le point E, et par conséquent il ne peut ¢tre réfléchi par le miroir
situé en A, qui étant fixé a la Terre est resté en position arriéeée. Ce
miroir peut réfléchir seulement le rayon se propageant dans la direc-
tion OF incliné d’un angle g, qui transporté parallélement 4 lui-méme
dans la direction du courant jusqu’i se superposer au trait QyA, va
terminer sa course dans le miroir A, dont il pent étre ainsi réfléchi
pour lc retout.

La vitesse W, avec laquelle le rayon parcourt ce trajet, résulte
tout de suite, avec la suivante proportion, deduite de la similitude
des triangles des vitesses, OGH, O A Oy:

V= W,

dont on a:

C c
W, = B B8 ——
v

sin 2

Ainsi, en harmonie avec l’expression (40) nous avons confirmée
la découverte que: « Le rapport entre la vitesse (C) de Ponde Inminense
et celle (17) du conrant fluide g la transporte, est égal & Pindice (5) de ré-
Jraction ».

Multipliant les temps exprimés par les équations (103) ct (104)
par la vitesse W, nous avons les longueurs des traiectoires T, et
Ly parcourues réellement 4 1’aller et retour par les deux rayons lancés
dans les directions considérées, 4 savoir:
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La différence de parcours AL, est pour cela:

2LC t FLAC
AT s BT o= . - (107)

/G
l’f/——

C2

Développant en série le deuxiéme rapport 4 diminuer, on a:

{ i Vs 3V
——— e —— 4 —— ¢ (108)
e 2 e & Ce

Substituant dans la (107} cette valeur limitée au deux pre-
miérs termeas, on a:

2LC £ vz 2LC LV

AL = ——— (1 + —— ) — —— = —— (109)
v 2 e v C

Laquelle est identique 4 la (16), que nous avons trouvé au
Chapitre 1.

Cette identité nous dit que aussi avec un appareil comme celui
employé par Michelson avec deux rayons qui parcourent distances
égales suivant directions perpendiculzires dans I’aller et le retout,
on devait trouver le méme déplacement des franges rencontrées par
moi avec Uexpérience décisive N, 1, dans laquelle les deux rayons.
éraient au contraire orientés dans la méme direction, et ils se mouvaient
1’un contre 1’autre; on devait, ainsi, révéler et mesurer un courant
d’espace fluide tournant autour de la Terre avec la vitesse V =
9,335 Km/sec.
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Est-ce qu’il y a eu, ou non, ce résultat? Sil’on consulte les réla-
tions scientifiques (*) sur ce sujet, on remarque que soit dés expérien-
ces conduites par Michelson dés 1881 jusqu’d 1885 cn Cleveland 4
180 metres au nivau de la mer, soit dés celles efféctuées par lui
ensemble 4 Morley dés 1887 jusqu’a 1904 sur le mont Wilson 4 1700
metres d’altitude, soit enfin dés celles répétées par Picard et Sthael
en Belgique en le 1926, sur un ballon élevé a4 2500 metres, ils ont
toujours enrégistré déplacements de franges d’entité négligeables par
rapport 4 celul prévu pour un courant de 30 Kimfsec.

Je mets tout de suite en grand rélief toutefois, que dans les
documentations citées (*) au pied de la page 51, est éerit aussi que les
interférométres employés n’étaient pas adaptés 4 révcler une vitesse
moindre de 7,5 Km/sec., laguelle additionnée 4 celle déduisible des dé-
placements retenus négligeables, donne une vitesse beaucoup voisine
4 celle de rotation trouvée par mol.

En consideration de cette imprécision instrumentale, Miller en
effet 2 employé un interférométre plus sensible, apte 4 réveler un
courant relatif jusqu’a 3,5 Km/sec., et dés 1521 jusqu’a 1925, 1l a
efféctué des milliers d’expériences sur le mont Wilson, et il a mesuré
toujours unc vitesse relative ayant une valeur 113 de celle qu’i la
Tetre dans son mouvement de révolution, vitesse qui est beaucoup
voisine 4 celle mesurée par mol avec 'expérience déeisive N. 1.

Paisque a la fin de ce livre, j%al démontzé que 'espace n’est pas
vide, mais il est une substance matériclle incompressible, mobile
comme un fluide, avant une densité constante 1020 jnferieure 4 celle
de D’eau, et qu’il faut le substitver 4 la place de 'éther, congu au
contraire comme un gaz compressible, si Pon veut expliquer les
phénomeénes; introduisant cette sobstitution, nous pouvons résumer
ce chapitre ainsi:

1) Les résnitats des expériences Michelson, Morley, Picard et Sthavl, nous
assurent gue Ja Terre esi placée an centre mn champ sphérique planitaire
despace fluide, of que lous les denxe se mesent autonr du Soleil avee la méme

vitesse de révelution de 30 Kwlsec, enpiron.

(¥) — Philosophical Magazine - 1887
— Philosophical Magagine-Mai 1905
— Procedings of the national Academy of Nciences - juin 1925
— L’ Astronomie - Ganthier Villars - Paris - janvier 1927
— La Science - La Rousse - Paris - 1934
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2) Les excpériences de Miller ef colles decisives N. 1 effectues par mois, aous
assurent que antour de la Terre tonrne wn courant d'espace fluide qyant une
vitesse de 9,335 Ewfsec., variable avec la latitude.

3) Les résultats des expériences effectwées par Michelron, Morley, Picard,
Sthael, Miller ¢¢ par moi, ef Paberration astronomique dela lnmitre, sont
en harmonic avec la cinématique classique de Galilée, et ils confirment que Ja
Terre est placie an centre an champ towrnat despace fluide plandtaire,
lequiel est plongé dans le champ d’espace fluide solaire. Chacun de ces deux champs
est subdivisé, comme une oignon, en comches sphérigues, ayant wne épaissenr
constante ¢t des vitesse de rotation inversement proporiionnelles @ la racine
carrée du leur rayon.

4) I existence du champ fournat d’espace fiwide solaive, du champ planétaire
de la Terre, ct celle des conrants des lenr couches sphériques ooncentrignes, est
confirmé par les accélérations centfripétes, par les forces de gravité ez par les
vilesses de révelufion que ces cowranis cireumlairs frawsmettent ausx plandtes
qui s¢ meswent autour du Soleil ef awx corps qui tombens & Terre,

8) La mystericnse farce de gravitalion que ke Soleil ef la Terve sewsblent imaner
dans Pespace vide qui les enviromne, s’identifie avec la poussée centripite gue
Pespace fluide fournant antont de lenr masses expligue sur les corps plongés
dans i

6) Les résullals des loules les expéricuces opligues déerites ci-dessus, nons
arsurent gise la vitesse de la lumidve est redative auy systéme de réfdrence, comme
la vitesse de queleengue autre mobile,

Il y a deux conséquences des résultats expérimentaux dont ci-des-
sus: d’une partie puisqu’ils nous confirment que les champs graviti-
ques sont formés d’espace fluide tournant autour des masses astrono-
miques; ce qui explique que la force de gravité s’identifie avec la
pousséc centripéte que ce moyen explique contre les corps plongés
dans lui, et que la lumiére consiste en ondes produites dans ce moyen,
ceci nous assute que la science unitaire de 1'univers est la spatiody-
namique, D’autre part les résultats expérimentaux en patrole démen-
tient le postulat de la constance de la vitesse de la lumiere, posé 4 la
base des théories physiques dés 1905 jusqu’a nos jours, nous assurent
que ces théorics ne répondent pas i la réalité physique et par cecine
peuvent &tre acquis 4 la science officielle.

Ces résultats nouvs confirment en effet que dans univers se
verifie Ia relativité de Galilée, et non pas celle d’Einstein.
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Les deux conséquences sont positives puisque soit avoir
trouvée la bonne route, soit 1’avoir abandonnée celle fausse est un
bien inestimable.

CHAPITRE VII

LA VALIDITE GENERALE DE LA RELATIVITE
DE GALILEE

Procédons maintenant & ’opération prévue 4 la lettre (/) du
Chap. 1, ¢’est-a-dire, démontrons que la validité générale de la ciné-
matique classique n’est pas enfreinte dans les transmissions optiques,
pourvu que {’on tienne compte de Dexistence et de la vitessc du
milieu fluide qui en transporte I’onde. Cela équivaut 4 démontrer
que le temps d’une propagation lumineuse qui se déroule sur un
systéme est invariable méme calculé par un autre systéme en mouve-
ment de toute fagon, par rappott au premier.

Pour abréger, prenons en examen les spécifiques propagations
contemplées dans le Chap. VI, pour constater si les temps emplovés
pout les accomplir, caleulés par un observateur terrestre, sont égaux
ou non aux temps relatifs calculables par un observateur immobile
qui ne patticipe pas au mouvement de révolution et de rotation de
notre planéte.

Pour les temps T,,, Ty et Ty, d’aller, de retour et total, dans
Ia direction X de rotation, nous avons vu que pat rappost i I*obser-
vateur tetrestre ils sont cenx exprimés par les relations (34), (89),
(86), si le courant qui frappe la Terre est rectiligne.

Il s”agit maintenant de calculer quels seront ces temps par rap-
port & un observateur immobile, dans le méme cas que le courant
est rectiligne.

Pour celui-ci, ’espace patcouru par le rayon i I’ailer de O vers
P (Fig. 15) seta égal 4 la somme du trait L plus le ttait AL parcouru
par la Terre 4 la vitesse de révolution V, dans le temps T, soit:

LoALo= T4 ¥ (L10)
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La vitesse avec laquelle le rayon parcourt cet espace sera égale
4 la somme de la vitesse C de ’onde, plus celle V du courant de rota-
tion, plus celle V, de révolution de la Terre, soit:

G 4 1T, (111)

Le temps T, sera donné par le rapport entre 1’espace exprimé
par la (110) et la vitesse exprimée par la (111), 4 savoir:

L + VP . TxA
Ly e {112y
CH+V + V.

Mais I'y, étant évidemment celul exprimé par la (84), introduisant
cette valeur dans la (112), il résulte:

Voo L
L A+

C+V L
T,x.\:

= (113)
BL¥ Y Ep ¥

Pour le temps T, employé pour le retour de P en O, on aura,
pour les mémes considerations que ci-dessus:

To = ———m— (114)

et Ty, étant celul exprimé par la (85), introduisant cette valeur dans
la {114), nous aurons:

- 2
hsesmromeses
¥ L
Tl = = (115)
LT T cC—V

Le temps total T’ d’aller et retour dans la dirction X de rotation de
la Terre scta done la somme des (114) et (115), soit:

2LC
T, = A (116)
C2 V2
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Si le courant est circulaire, il faudra multiplier le deux membres par
cos a, pour avoir le temps ty, 4 savoir:

2LC
'y = T’ cos a4 = ———— 0§ (117
CEAV2

Substituant dans cette expression la valeur dc cosinus « donnée par
la (88) on a:

% 1.
e T (118)

Comparant les (34), 83), (86), (103) avec les (113), (115), 116), (118),
on voit que:

Tx\ = Tx,; wa: = T’sa Tx = T’X x = t’x 'H-gj

qui nous disent que les trois temps employés par le rayon pour se
propager dans la direction X du mouvement de rotation, respecti-
vement 4 1'allet, au retour ¢t dans les deux sens, ont la méme va-
leur, soit calculés par rapport 4 un observateur immobile ancré 4 un
systéme du coordonnées fixées au centre du Soleil, soit calculés par
rapport 4 ’observateur terrestre, si le courant cst rectiligne. Si ce
courant est circulaire, on a le méme resultat, puisque les temps pour
"aller et le retour du rayon dans Ia dircction X est égal, soit par rap-
pott 2 P’observateur terrestre ou celui immobile, comme le démontre
la dermiére des quatre expréxions (119).

Démontrons 4 présent que méme dans la propagation transver-
sale Y au mouvement de rotation se vérife cette invariabilité des
temps par rapport aux deux ohservateurs considerés.

Les trois temps par rapport 4 ’observateur en mouvement
avec la Tcrre, ont été déji caleulés avec les relations (90), (91), (92),
si le courant est rectiligne. Voyons maintenant ce qu’ils sont par
rapport 3 un obsetvateut immobile. (Fig. 16).

Pour lui, le rayon lancé dans la direction Y se propageant dans
Pespace fluide de la sphére planétaire terrestre, comme dans un wa-
gon en coutse, vient entrainé transversalement 4 la direction de pro-
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pagation O H, avec la vitesse V, de révolution de la Terre, et en
plus il se déplace avec la vitesse V de rotation relative entre 1’espace
de la sphere planéraire et la Terre.

Le rayon a donc une vitesse absolue résultante qui est la somme
de celle V, de révolution et de celle V de rotation, et sa trajectoire
(O;H) se déplace parallélement 4 elle méme jusqu’d se superposer a
celle (O,B).

Puisque la Terre, pendant ce temps. suivant son mouvement
de révolution, transporte avec clle la régle L = O,H parallélement
4 lui-méme, jusqu’a se superposer au trait O A, le miroir A ne regoit
pas le rayon (O,B), mais il regoit seulement cclui (O,A) incling, con-
tre courant.

Pour I’observateur immobile situé en (O;) le tayon parti de
ce point cst arrivé sur le miroir en A, er par conséquent par rapport
a lui, le rayon a parcouru le trajet O A, La longueur de ce trajet est
donnée par le théoréme de Pythagore, avec la suivante t&lation:

0,A = | 5,0° - OA° (120)

Mais la distance O ;O est celle qui résulte en multipliant la vitesse
de révolution V., de la Terre par le temps Ty, que le ravon emploie
4 parcourir la distance L, temps qui étant exprimé par la (90}, nous
consent d’écrire:

Yol

U0 20y . Trg, &5 s (121}
Vice v
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Etant OA = I, la distance O A, exprimée par la (120) devient:

/ V,e. L [ei—vi4v,
0A = |/L* + =L || —— 2w
§ C: V2 [ L

La vitesse W avec laquelle est parcouru ce trajet, est la résultante
de celle V.. avec laquelle est parcouru le trajet OO et de celle expri-
mée par la (89), avec lequelle est parcouru le trajet perpendiculaire
{OA), 4 savoit:

W= Ve Vi v, (123)

Le temps T, pour I’aller résuite divisant la distance exprimée
par la {122) par la vitesse exprimée par la (123), 4 savoir:

;J Ce—Va 4V, e

TP, —— = (124)

Le temps T’y employé pourt le retour AQ, avec les mémes considé-
rations que ci-dessus, est:

L
T’YH == (ier)
Y or=ve

Le temps total T*, d’aller et retour dans la direction Y perpendicu-
laire 4 cclle de rotation cst done Ia somme des (124) et (125), soit:

2L

T, s v — (126)
V iy

Si ’observateur immobile tient compte que le courant ¢st circulaire,
il multipliera les deux membres de cette équation par cosinus a, pour
avoir les temps t’y, 4 savoir:
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2 L cos u
t’'y = Tyco8 g = — — e {127

/cr— vz
=]

[

C2

Substituant dans cette équation Ja valeur de cosinus a donnée
par la (38) on a:

% 1
£y e (128)

Comparant les (90), (91}, (92), (102) avec les (124), (123], (126}, (128)
on voit que:

Tz o= Thy T Te To='T% =% (B9

qui nous disent que les trois temps employés par lc rayon pour se
propager dans la direction Y perpendiculaire au mouvement de ro-
tation, respectivement 4 ’aller, au retour, et dans les deux sens, ont
la méme valeur, soit calculés par rapport & un observateur immobile
ancré 3 un systéme de coordonnées fixées au centre cu Soleil, soit
calculés par rapport i observateur terrestre, si la courant est recti-
ligne. Si ce courant est circulairc, on a le méme resultat, puisque
le temps pour l'aller et le retour du ravon dans la direction Y est
¢gal, soit par rapport 4 1’observateur terrestre, soit par celui immobile,
comme démontre la dernitre égalité (129).

Nous veild maintenant arrivés au moment d’expliquet qu’il ¥
a deux types bien différents d’évaluation et de comparalson des di-
mensions cinématiques qui furent souvent confondus ou pris ’un
pour I'autre, au grand détriment du progrés scientifique, a savoir:

A) - La comparaison des valeurs des dimensions cincmatiques
concernant un phénoméne qui se déroule sur un systéme déterminé,
lorsque ces valeurs sont titées des mesures directes d’un observateur
se trouvant sur ce systéme, et sont comparées avec celles déduites
indirectement avec les équations de transformation de Galilée, par
d*autres observateurs qui se trouvent sur d'autres références en mou-
vement rectiligne uniforme par rapport a celui ot a lieu le phénomene.

B) - T.a comparaison des valeurs des dimension cinématiques
concernant le méme phénomeéne qui se déroule sur des systemes
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différents, lorque chacune de ces valeurs a été obtenuc par les mesu-
res directes que chaque observatcur a effectué dans son propre sy-
stéme.

Pour ce qui concerne la comparaison type A, nous avons dé-
montt¢ que I’espace décrit par une perturbation optique et sa vitesse
dans le parcours, subissent des variations identiques passant d’un
systéme de référence 4 un autre, et que la valeur des deux variations
dépend de la vitesse relative du systéme de référence par rapport 4
celui ol la lumigre se propage, de manitre que le rapport entre ces
deux dimensions, ¢’est-a-dire, le temps de la transmission se maintient
constant par rapport a n’importe quel systéme de référence en mou-
vement d’une fagon ou d’une autre.

Pour ce qui concerne la comparaison type B, nous avons dé-
montté que la lamiére, en se transférant d’une extrémité 4 1'autre
du trait L fixé sur des systémes mus différemment, emploie des
temps dificrents, parce que la vitesse propre de I’onde se compose
avec celle relative entre le systéme ot a lieu la transmission ct le mi-
lieu fluide qui le frappe.

En d’autres termes: le temps cmployé par une transmission
optique pour se dérouler dans un systéme déterming, a la méme va-
leur par rapport 4 a’importe quel autre systéme de référence de
I"Univers (Temps absolu).

Laméme transmission optique, pour se dérouler sur des systémes
différemment mus emploie des temps différents. (Temps local de
déroulement du phénoméne).

Adlpsi par exemple, le temps ¢, employé par un rayon de lumidre
pour parcourir 4 I'aller et au rerour une régle L ancrée sur un systéme
quelconque et orientée dans la direcrion du courant fluide qui tourne
autour du systéme, nous avons démontré qu’il est exprimé par Ia
£103), que nous transcrivons ici sirnplifiée:

Cette relation nous dit que, suivant la vitesse relative V entre
le systéme on a lieu la transmission et le courant fAluide qui le frappe
B q >

le temps t, d’aller et retour assume des valeurs différentes.
Il s’ensuit que si dans un systéme cstte transmission dans un
temps déterminé (r) se déronle (n,) fois, et dans un autre systéme sc

58



déroule (n,) fois, en indiquant par T, et T, les temps employés dans
chaque transmission, Nous aurons:

t i,y =R, T, (131)

dont on a:

ik 3 n,
= —— =1 (132)
T Ny

Cela signifie que si dans un des deux systémes considérés on
a pris comme unité de mesure du temps la durée Ty, et dans 1'autre
systéme la période 'y, la premiére unité de mesure est (n) fois plus
grande que la seconde, tout comme 1’unité de mesure des longueurs
d’une nation peut étre prise plus ou moins grande par rapporr 4 celle
adoptée dans une autre nation.

Mais cela ne signific pas que pendant que dans un systéme
s’écoule le temps T, sur ’antre syst&me s ¢coule le temps T,, ayant
une valeur moindre, mais cela veut dire simplement que la méme
transmission optique sur un systéme et dans une direction bien dé-
terminée, se déroule plus ou moins rapidement que dans U'autre
systeme,

En effet, ’aller et retour du tayon lumineux entre les deux mi-
roirs O et P, dans la dircction X, pour laquelle est valable la (130}, peut
étre considéré comme un mouvemet oscillant qui dans le systéme
ayant vitesse V, supéricure, a une période T, supérieure et pat con-
séquent fréquence moindre n, par rapport 4 la période T, et a la
fréquence n, d’un systéme qui est animé de vitesse V, < V..

Les contractions des cotps ct les dilatations du temps prévues
par les équations de transformation de Lorentz, et placées a la base
de la pseudorelativité d’Finstein ne se vérifient nullement dans la
réalité naturelle; en effet, ainsi que nous "avons démontré, elles
furent potulées suivant une interprétation physique erronée, soit
de 1"aberration astronomique, soit de "expérience Michelson.

On pourrait penser que si ces équations ne servent pas 4 dé-
terminer la valeur particulitre du temps dilaté de chaque systeme,
c’est parce que cette dilatation ne se vérifie pas ct cc temps reste
constant; toutefois, elles pourtaient servir pour déterminer la dif-
férente durée de temps qui exige le déroulement de la méme trans-
mission optique sur des systémes ayant vitesses différentes.

Mais cette application des équations de transformation de
Lorentz dolt aussi se faire avec diligence. En effet, la vitesse résultante
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W de la lumiére est donnée par la somme géométrique de celle C de
propagation de ’onde dans le milieu fluide, plus la vitesse relative

de celui-ci par rapport au systéme dans lequel la transmission a lieu,
soit:

W=0C+Vecosa {133y

ou par a on 2 indiqué I’angle entrc la ditection de propagation consi-
dérée et celle de translation du systéme et du courant fluide, D’aprés
la (133) on voit tout de suite que la lumitre assume sur le méme sy-
stéme d’infinies vitesses différentes, correspondant chacune aux in-
nombrables directions différentes sortant 4 éventail du point d’émis-
sion (source). En conséquence, les temps employés pour parcoutir
le trait T. dans chacune des directions citées seront exprimés par la:

L

T

C + V cos a

(134)

Sur un systéme déterminé on peut donc choisit comme unité
de mesure du temps une des innombrables valeurs qu’assume la (134),
et non seulement celui unique contemplé par la transformation de
Lorentz,

J’ai démontré dans mes publications que tous les phénomenes
physicues objectifs naissent de la vitesse relative entre zones conti-
gues d’espace fluide et que les mouvements de translation et ondula-
toites ainsi causés dans ’espace fluide ambiant, quand ils viennent
frapper nos organes de sens, produisent dans ceux-ci des courants
d’électrons qui transmis par les lignes nerveuses au cerveau, suscitent
dans notre psyché, et exclusivement dans celle-ci, les sensations de
force, éléctricité, lumitre, chaleur, etc.

Il s’ensuit que, les phénomenes physiques objectifs {mouve-
ments d’espace), et leurs qualités, c’est-d-dite les sensations qu’ils
suscitent en nous (phénomeénes psychiques), naissent, durent, varient
ou s’¢teignent, selon que surgissent, cxistent, varient, ou sannul-
lent les mouvement relatifs entre les zones contigiies d’espace fAuide
et les décélérations continues ou alternatives du milieu fluide contre
nos organes de sens.

Cependant, 1’augmetation de la vitesse d’un systéme n’a pas
pour effet celui de raccourcir les corps placés sur lui, ni celui de di-
later son temps, ainsi que le croyait Einstein, mais bien a pour effet
celui de laisser invari€es longueurs et temps, et de modifier pat con-
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tre la vitesse de tout ce que le systéme transporte par rapport au mi-
lieu fluide ambiant, ce qui signifie modifier les phénomeénes physiques.
obijectifs et les psychiques subjectifs correspondants pergus par nous.

Cela équivaut 4 considérer que le mouvement d’un cotrps ne se
déroule pas dans le vide, mais bien dans ’espace fluide ayant densité
constante qui peut mettre obstacle ou favoriser par ses forces d’iner-
tie et de frottement le mouvement du corps méme. Il sensuit que les
lois de la dynamique de Newton qui considérent seulement 1’inertie
du corps isol¢ dans le vide, et celles de 1’électro-magnétisme de
Maxwell considérant seulement les actions du champ ambiant, ne
sont pas valables pour nous déetire exactement et complétement les
phénomenes naturels, et par conséquent doivent étre remplacées par
les lois découlant de la fluido-dynamique de ’espace qui tient compte
de toutes les actions et réactions entre le corps et le milieu fluide
environnant.

En vertu de cette réalité physique, il est clair qu’une force de
nature quelconque, appliquée 4 un cotps, a pour effet de lui imprimer
une accélération qui ne dépend pas seulement de sa masse, mais qui
dépend aussi des résistances d’inertie et de frottement du fluide am-
biant, qui sont propottionnélles au carré de la vitesse relative entre
corps et fluide. Et puisque cette vitesse relative est donnée par la dif-
férence entre la vitessc instantanée assumée par le corps et celle de
I’espace fluide environnant, cette différence ne change pas de valeur
si elle est calculée par rapport 4 n’importe quelle référence mue d’une
facon ou d’une autre, suivant les équations de transformation de
Galilée, il s’cnsuit que ces €quations et aussi les lois qui régissent
les phénoménes physiques sont invariables dans tout 1’Univers.
(Comparaison type A).

Avee cela j'entends faire remarquer que 'invariabilité univer-
selle des lois phénoméniques ne s’atteint nullement par les équations
de transformation de Lorentz et la pscudorelativité d’Einstein, parce-
que avec ces lois on obtient sculement I’invariabilité de I’expression
patticuliere de la force d’inertie comme elle fut postulée par Newton,
expression qui nous dit qu’il est impossible, par le moyen d’expé-
riences mécaniques, de distinguer si ’on se trouve dans un systéme
d’immobilité, ou bien en mouvement rectiligne uniforme. Mais
nous faisons remarquer que si cela peut étre vrai dans un espace
idéal absolument vide, il ne résulte nullement vrai dans un espace
fluide alimenté de densité constante. En effet, si nous considérons
cette réalité physique, la spatio-dynamique nous conduit 4 la conclu-
sion opposée, c’est-d-dire qu’il est possible de mesurer la vitesse d’un
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systéme en mouvement rectiligne uniforme par rapport i celle du
milieu fluide ambiant qui le frappe, comme le démontrent ’expé-
rience décisive N. 1 effectuée par moi, I’aberration de la lumicre
astrale, et ’effet Doppler lorque la Terre court vers une étoile,
phénomenes qui dénoncent tous les trois la vitesse de la Terre, bien
qu’étant des expériences effectuées et mesurables sur notre planéte.

Malgré cela, on pourrait croire que les équations de transfor-
mation de Lorentz et la pseudorelativité ne doivent pas étre aban-
données parce qu’elles ont concili¢ le contraste entre la dynamique
de Newton et 1’électro-magnétisme de Maxwell, contraste répérable
dans le fait que, tandis que les forces d’inertie, étant proportionnelles
aux accclérations restent constantes par rapport 4 n’importe quelle
référence animée de mouvement rectiligne uniforme, les force électro-
magnétiques par contre, dépendant aussi de la vitesse de la lumiére
C et de celle V du corpuscule éléctrisé en mouvement, n’ont pas la
méme invariabilité référentielle.

En vérité, les équations de transformation de Lorentz ont été
adoptées par Dinstein pour démontrer que d’elles on déduit soit
des expressions de la force d’inertie qui la rendent indépendante du
mouvement rectiligne uniforme de n’importe quel systéme de réfé-
rence, soit des expressions des forces électro-magnétiques qui les
rendent, au contraire, dépendantes de la vitesse du systéme de réfé-
rence.

Mais avec cela le contraste n’a pas éré solutionné, parce que les
forces d’inertie newtoniennes testent toujours ptoportionnelles aux
accélérations, tandis que celles électro-magnétiques sont propot-
tionnelles aux vitesses.

Pour éliminer ce contraste, ne sont donc pas valables les arti-
fices mathématiques de la pseudorelativité, mais il faur démontrer
que les forces mécaniques, comme celles électro-magnétiques, dé-
pendent de la vitesse de la lumitre C, et qu’elles sont proportionnelles
& des accélérations qui vatient avec la vitesse V relative entre le corps
et ’espace fluide ambiant, ce qui ne compotte nullement la modifi-
cation des équations de transformation de Galilée, mais bien im-
plique la substitution de 1’équation de I’inertie de Newton valable
seulement dans le vide, avec celle correspondante tirée de la spatio-
dynamique qui tient compte de la réalité physique des actions et
réactions entre les cotps et le milien fluide dans lequel ils sont plongés.

Mais de la validité de cette science unitaire du Cosmos pour
solutionner le contraste sus-mentionné, nous patlerons ici de suite.
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CHAPITRE VIII

LA SPATIO-DYNAMIQUE CONCILIE LES LOIS
DE TOUS LES PHENOMENES

Nous devons procéder 4 l'operation énoncée 4 la lettre (g)
au Chap. I, & savoir, nous devons démontrer que si espace est
une substance matérielle fluide, les lois de l2 dynamique assument
des expressions qui ne sont pas ¢n contraste avec celles de 1’électro-
magnétisme.

Pour cela, nous ferons remarquer que 1’équation de inertie
de Newton:

F=ma (135)

présuppose deux conditions: prémitre, que le mouvement de la
masse (m) s’effectue dans le vide; deuxiéme, que cette masse assume
une accélération (a) dans la direction de la force appliquée.

Mais aucune des deux conditions citées ne se vérifie dans la
réalité physique, en ce que ’espace n’est pas vide, mais est nourri
de densité spécifique, et qu’une masse quelconque, étant constituée
d’atomes qui tournent sur eux-mémes et se transférant dans ce milieu
fiuide, sont sujets 4 leflet Magnus qui dévie la trajectoire du corps
par rapport 4 la direction de la force appliquée.

Ainsi par exemple, les projectiles sphériques des artilleries du
moyen age lancés dans I'atmosphére, §’ils sortaient de la bouche
du mortier animés de mouvement de rotation autour de leur propre
axe, se transféraient en direction normale 4 celui-ci, déviaient de la
ligne d’action de la force d’impulsion, & cause de l’asymétrie de
résistance de frottement (effet Magnus).

Commengons par examiner comment se transforme la (135)
lorsque le mouvement, au liecu d’étre dans le vide, se déroule dans
un espace fluide ayant une densité (d, ) qui est 102° fois inféricure 2
celle (d, ) de I’eau: c’est-a-dire égale 4 ’inverse du numéro exprimant
le catré de la vitesse C de la lumigre formulée en cm/sec., telle qu’il
en résulte:

dy = —— (136)
CE

Supposons d’abord qu’il s’agisse d'une sphére de masse (m)
et de surface maitresse (), privée de tout mouvement tournant sur
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elle-méme de maniéte que les résistances de frottement soient symé-
triques par rapport 4 la trajectoire décrite par son centre sous 'action
de la force appliquée F.

La résistance R die 4 la seule inertic du milieu fluide ambiant
déplacé par la sphére dans son mouvement avec vitesse V, suivant
les lois de la fluido-dynamique, sera:

K, d, AV?

R — —_ (137

Ce2

Par "augmentation de la vitesse V, la résistance R va croissant con-
tinuellement, et lorsque sa valeur devient égale 4 la fotce appliquée
F 4 la sphere, le mouvement de celle-ci devient uniforme, assumant
la vitesse limite constante C, et nous pouvons Ectite:

K, d, A C*
F = —m—— (137)b
CE
Du rapport entre la (137 et la (137)b, nous obtenons:
R Ve Ve
— = — (1382 d’ol: R=F (138)b
F Cz e

Si la force T était (n) fois plus grande ou plus petite que celle
contemplée, la résistance instantanée R serait aussi (n) fols sapérieure
ou inféricure, c’est pourquoi les (138)a et (138)b ont une validité
générale. En cffet, multipliant par (n) le numérateur et le dénomina-
teur de la (138)a, le rapport exptimé reste invarié.

Avant d’avoir atteint le mouvement uniforme, la sphére sera
évidemment sujette 4 la fotce Fy tésultante:

F,=F—R (1.39)
laquelle en substituant 4 R sa valeur précisée par la (138)b, devient:
Ce . V=2

2] (140)

Substituant 4 F sa valeur donnée par la (135), on a:

: C2 — V2
Fo=ma (——
cCe

} (141)
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divisant les deux membres de cette équation par la masse (m), on
obtient:
C:— Ve

a, = o —_ 142
“ ) (112)

Qui nous dit que: « par effef de la résistance dinertie du FHuide gui
S'oppase an mosement, I accllévation {a, ) assumde par la sphire w’est pas
constanie, mais diminwe avec Iaugmentation de la vitesse V' dy corps, jusqe’a
Sannnter lorigue la splere a atteint la vitesse C de Iz lumitre, gui par cor-
séquent reste ume Limite infranchissable, par rapport an milien ambiant ».

La (141} peut s’éctire aussi sous la forme suivante:

Ve

Ba =2 & (il —sn) (143)

2
et puisque évidemment la masse (m, ) du flnide déplacé par la sphere
en mouvement résulte:

Ve
m, = m —

Cz

on auta: Fy = a(m—m.) (144)

il s’ensuit que séulement lorsque la vitesse de translation V de la
sphere est égale 4 celle € de la lumiére (V = C), la masse du fluide
déplacé résulte égale 2 celle du corps (m, — m), et la force Fy s’an-
nule, ainsi qu’il résulte de la (144).

On peur ainsi conclure quun corps sollicité par une force
accélere jusqu’s ce que la masse de Pespace fluide qu’il déplace de-
vienne €gale 2 la sienne, et que cela, par la spécifique densité qu’a
"espace, a lieu a la vitesse de la lumiére.

H est donc faux que les corps en mouvement augmentent leur
masse matérielle, ainsi que 1’a soutenn Kinstein, mais il est bien
vrai que par "augmentation de lenr vitesse augmente la masse (m )
du fluide qu’ils déplacent.

Le cété logique et Ia signification physique de ce résultat nous
paraissent incontestabies si 'on considére que lorsque la masse (m)
du corps est égale 4 celle (m, } du fluide déplacé, quelle que soit 1ac-
célération que "on imprime 4 celui-la, étant égale et contraire 4 la
décélération de celui-ci, les forces opposces résultant égales s’an-
nullent, Dans ce cas on a:

ma = mga (145}
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Le corps n’accélere plus et maintient constante la vitesse C atteinte.

Ainsi seulement on réussit 4 comprendre enfin pourquoi les
cotps ne peuvent pas dépasser la vitesse de la lumiére par rapport 2
I’espace ol ils se meuvent. Il est toutefois évident que méme cette
vitesse limite, évaluée dans un systéme de référence qui se meut en
sens opposé au cotps, apparairra augmentée d’une quantité égale 2
la vitesse de référence par rapport au corps.

Si maintenant nous considérons (Fig. 17) que la sphére en
question tourne aussi autour de son propre axe avec la vitesse C de
la lumiére, et & cause de la force qu’on lui a appliquée assume une
vitesse V normalement 4 cet axe, elle sera sujette 4 des résistances
de frottement asymétriques par rapport 4 la trajectoire rectiligne,
puisque d’un ¢été elle rencontre le fluide ambiant avee une vitesse
C + V, et de '"autre coté avec une vitesse C — V.

En d’autres termes, la sphire sera sujette a 'effet Magnus qui
fait incliner la résultante Fy définie par la (141) par rapport 4 la direc-
tion de la force appliquée F dans le sens du mouvement de rotation
de la sphére méme, d’un angle a, qui par la similitude des ttiangles
des vitesses et des forces, schématisées dans la figure, reste déter-
miné par les relations suivantes:

v [ C:—V2
sin 4 = —— cosag = [/ ——— (146)

Cc e
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I} s’ensuit que les composantes Fy et F, de la tésulrante F,,
otientces tespectivement dans la direction de la force appliquée et
en direction perpendiculaire, résultent:

E; = Bycosa = Py R (147)

F, = F,sina = F,

(148)
C

et substitnant & F, sa valeur donnée par la (140), on a:

Ve sz / vy VY
- - (1—— (149) Fy = F(l— )—— (150)
ce \ c:/ ¢

Posant Fy, = m ax; F, = m a,, et considérant la (135), nous aurons
divisant les deux membres par la masse (m):

! Ve ‘ El v
ay = a (1 - ) (151) a, = a (1 = fm) — (152

2

‘

qui nous disent que: « 4 canie de Vaspredirie des forces de frottement dé-
veloppies dans le mosweinent rotofransiatoire de la sphive par rapport 4
Pespace fluide ambiant, elle asswwe me accélération longitndinale (av) dif-
Sérente de Paccélévation transversale (a,), fonction Pune et Pautre de Ja vi-
tesse C de Ja lnmidre ef de celle 1 relative entre Je corps ef Jo milien ambiant
Jutde ».

Einstein, au contraire, avec sa relativité est arrivé aux suivan-
tes expréssions pour I’accélération longitudinale (ax) et transvetsale
ax):

/ C; I v / Ve e
4, = a ]/’ . (153) ay =1 (1 - ——) (154)
GE C2

lesquelles sont différentes de la (151) et (152) tirées de ma théorie.
Tl est 4 remarquer cependant que les deux accélérations perpen-
diculaires (a;) et (ay ) définies par moi avec les équations (152) et (151)
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ont pour résultante (a, ), juste la diagonale du parallélogramme ayant
pour cotés les vecteurs qui raprésentent les deux accélérations compo-
santes; résultante qui suivant le théoréme de Pythagote est déterminée
par la relation suivante:

Va, 2 +a,2=an Vcosla -+ sin®a = ay (155)

qui est en parfaite harmonic avec la loi de la composition classique
des grandeurs vectorielles et avec la géométrie cuclidienne.

Vice versa, la somme des deux accélérations (153) et (154}
postulées par Einstein, nous améne a 1’équation:

\-'_a_xz _|_ ;{;'Tz’ = a, r‘f cos? o A ——m—— {156)
/ cos? a

qui nous dit que [’accélération résultante (az) ne correspond plus 4
la diagonale du paraliélogramme ayant pour cétés les accélérations
composantes, parce que le terme sous racine du deuxitme membre
de la (156) n’est pas égal 4 I’unité, comme il en est pour le terme cor-
respondant de la (155) trouvée par moi.

C’est pout cela qu’Einstein fut obligé de postuler une géomé-
trie dans laquelle le théoréme de Pythagore résultait faux.

Franchement parlant, puisque les hypothéses basilaires de sa
théorie sont régies par des équations comme la (32) et la (78) en con-
traste ouvert avec la mathématique et algebre, et comme la (156)
en pleine antithés avec la géométrie et la cinématigue, au lica de con-
sidérer ces contrastcs comme des preuves cruciales du caractére
insoutenable de ses hypotheses et le renier, il a changé les doctrines
classiques et fondamentales du calcul, en les remplagant par une pseu-
dorelativité qui enfreint la validité générale de celle de Galilée et
par une géométrie non euclidienne, de mani¢re que celles-ci puis-
sent justifiet les erreuts ct les absutdités physiques et mathématiques
revelées ci-dessus.

C’est un actc arbitraire qui, s’il était approuvé, introduirait
dans la science d’innombrables conceptions erronées, avec les rela-
tives innombrables cinématiques et géométries aptes 4 les justifier,
de sorte qu’il ne serait plus possible d’établir quelle cinématique et
géométrie choisir pour distinguer le vrai du faux, de la méme ma-
nitre avec laquelle on ne pourrait pas établit la route d’un navire
sur la base de myriades de boussoles indiquant de nombreuses et
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différentes directions du pdle magnétique terrestre. La science serait
frustrée du calcul, qui est son plus formidable instrumenr de recher-
che er de contrdle, le crible le plus sr et le plus sévére de chaque
postulat et de chaque théorie.

En réalité, le postulat de la constance de la vitesse de la lumiére,
étant en contraste avec toutes les branches de la mathématique et
méme avec toutes les expériences optiques, ne satisfait pas aux deus
conditions indispensables pour étre considére vrai, et pour cela
il ne peut pas étre acquis 4 la science officielle, car il detruirait toutes
ses bases possibles et par conséquent il doit étte abandonné, pour
évitet qu’il conduise les esprits sur des sentitrs aveungles, donnant
un ¢énorme retard au progrés scientifique.

On peut toutefois penser que pour décider sur la validité de la
(151) ou de la (153), il faut faire intervenir expérience. La seule
adaptée pour cela est celle effectuée par Kaufmann lancant des élec-
trons a des vitesscs considérables dans un tube cathodique, et les
faisant dévier de leur trajectoire rectiligne otientée suivant 1’axe X,
en ditection perpendiculaite, moyennant un champ électro-magnétique
(Fig. 18). I est évident que la chute Y des électrons vers ce centre
d’attraction, est déterminée par 1’équation connue, de Galilée:

!

¥ = Ay Tyal (157
qui nous dit que Ucspace Y de chute nc dépend nullement de la
masse du corps qui descend, ainsi que le démontra ce Grand par ses
célébres expériences faites sur la tour de Pise; mais bien dépend de
Paccélération (ay) imprimée par le champ d’attraction, et par le
temps (ty,) de chutc. Cela en opposition ouverte avee ce qu’affirma
Einstein lequel, par contre, postula Ja chute de 1’électron dépendant
de sa masse transvetsale.

Pour ta vérification que nous nous sommes proposés, il suffira
donc d’introduire dans la (157) les valeuzs de ["accélération et du temps
déterminées avee la spatio-dynamique, et ensuite celles déterminées
avec la pseudorelativité, et constater laquelle des deux théories reste
confirmée par le résultar de Dexpérience Kaufmann.

Substituant dans la (157) la valeur de 1"accélération (a,) trouvée
par moi avec Iexpression (151), on a le parcours Y de chute de [élec-
tron, i savoir:

1 C2 Ve \32
Y= —a[——

2 ce

gL (158)
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Ta valeur exprimée par la (158) serait verifiée si entre 1’électron
et le tube cathodique il n’y et pas d’autres déplacements relatifs,
mais cela n’est pas vrai puisque pendant que la parcelle se déplace
d’unc extrémité 4 I’autre du tube cathodique, elle est sujette 4 1ef-
fet Magnus, et pour cela sa trajectoire tourne d’un angle @, par rap-
port au tube cathodique, dont le cosinus est déterminé pat la (146).

Fiz. 18

Il s’ensuit que le temps ty, réellement employé par 1°¢lectron
dans sa chute est moindre que celui Ty, exptimé par la (158), et en
harmonie avec la (97), il tésulte:

‘cr—ve

ton =" Lyx €08 a = Ty / — (159}
C2
Elevant an carté cette exptéssion on a:
CE — V2
= Ty (———) (160)
2
Introduisant cette valeur dans la (158) on obtient:
1/ ci—vs
Y = — ﬁ I tZ\'.{ (iﬁi)
2 i ce

Eh bien, I’expéricnce Kaufmann a verifié en plein la validité
de la (161), et voila pourquol ma théorie tecoit par cette preuve
cruciale une confirmation indiscutable.

Substituant au contraire dans la (157) la valeur de 1’accélération
(153) donnée par la théorie d’Einstein, on a:

¢ n P
2 |/ —— 1 (162)
2 c

Ve e
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Mais tenant compte que dans la pseudo-relativité le temps T,
d’un mobile est donné par la (76), elevant au carté cette expression,

on a; compte tenu que T = 2t,, et T, = 2 T,,:
thA
T2y = ——— {163)
C: . Ve
__(:2

Substituant cette valeur dans la (162) on obtient;

1 B
Y = qa ——— {164)
2 Cia 2
__(:T_

Or, cette équation est en contraste complet avece le résultat de expé-
tience Kaufmann.

Par conséquent celle-ci ne constitue pas une «preuve crucizle»
de la théorie d’Einstein, comme il a proclamé, mais au contraire
elle est un démenti bien str de cette théotie.

Cette cxpérience démontre donc que: « Les éheetrons tonrnent
SHr eux mémes & fa vitesie C de la lumidre, of se déplagant lg long de Pamponle,
subissent Ueffer Magnns; e gui démontre gue Pintériear du tube catbodigune,
fout Elant privé d'air, se comporte fout de miEme comme wn’espace fluide,
alimenté dy densitd constante 102° fois inféricare @ celle de Pean».

De tout ce qui précede, il résulte démontré expérimentalement
que soit la masse matérielle d*un électron, ou celle d’un corps quel-
congue, ne varie pas avec le mouvement, ni assume des valeuts dif-
férentes dans les deux directions orthogonales, mais reste constante.
Par contre varie son accélération résultante (a, ) qui étant inclinge par
tapport 4 la direction de ‘la force appliquée, assume des valeurs
longitudinales (a, ) et transversales (a, ) diverses de cette accélération
unique (a) constante dirigé suivant la force appliquée, que le corps
aurait si les atomes dont il est constitué ne tournaient pas sur eux
mémes, et si le corps se mouvait dans un ambiant vide, comme dans
Phypothése irréeile poséc par Newton 2 la base de la dynamique
fondée par lui.

L’¢équation (135) fondamentale de Ja dynamique de Newton doit
done étre remplacée par celles de la spatio-dynamique (140), (149) et
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{150) qui considérent les actions et les réactions entre les corps en
mouvement et le milien ambiant fluide.

Ces nouvelles expressions conduisent 4 une découverte de gran-
de importance, a savoir: « Les forces mécanigues, comme celles électro-
magiéliques, sonl proportionnelles 4 des aceélirations dipendant de la vitesse
C de la lumitre, et qui varient avec la vitesse relative 1 entre Je corps ot Pespace
Sluide ambiant. C.Q.1.D.

Par conséquent, si I’on considére que espace est alimenté de
densité constante, il n’y a aucune contradiction entre la mécanique
et I’éléctromagnétisme.

L’antithése entre la deuxéme loi de proportionnalité de Newton
et celle de Maxwell est die 4 ce que la premiére a été déduite en con-
sidérant I’espace vide, et la seconde, vice versa, dérive d’expériences
électro-magnétiques accomplies dans 1’espace téel qui a densité
spécifique. On ne pourrait concilier ce contraste par de simples arti-
fices mathématiques, car ici il ne s’agit pas de formules, mais de
deux réalités physiques opposées.

Ainsi je tiens 4 préciser que méme disposé & avaler ’errcur
mathématique C 4 V = C, en hommage au postulatde la constance
de la vitesse de la lumiére qui enfreint la validité générale de la rela-
tivité de Galilée; voulant méme admettre que le mouvement a 1’inex-
plicable effer de dilater le temps et de contracter les cotps, en aug-
mentant la masse et en le faisant assumer des valeurs différentes dans
la direction longitudinale et transversale; voulant méme croire que
la matiére a ’inconcevable propriété de eourber espace vide, ¢est-d-
dire le néant; voulant méme accéder 3 la conception d’un hyperespace
qui, pour avoir plus que les trois dimentions expérimentales, non
homogéncs entre clles pour érre mélangé hybridement avec le temps,
réduit I’idée de monde 4 une irréelle et obscure abstration de tenscurs,
sans expliquer cependant les phénomenes et unifier les champs; il
reste le fait que néanmoins la pseudorelativité ne peut pas concilier
le contraste entre la dynamique et 1’électromagnétisme, puisque cela
exige un espace tridimensionnel, alimenté de densité constante, ainsi
que je ['ai démontré, tandis que les hypothéses citées ont jailli et
sont fondées toutes sur la répudiation de ’éther, ¢’est-3-dire, consi-
derant Pespace vide.

Mais si agissant en antiscientifique, jusqu’a passer, les yeux
bandés sur les innombrables crevasses et abimes de contradictions et
absurdes sus-mentionnés, pour considérer digne de fois la pseudo-
relativité, affirmant qu’clle seulement peut fournit ’explication phy-

72



sique de I’¢équivalence entre matiére et énergie, et que d’elle seulement
on peut déduire 1’équation s’y afférant:

E = m C? (165)

on affirmerait deux choses contraires a la verité.

En effet, la signification physique de cetre équation ainsi que
le déclara ouvertement Oppenheimer au Congrés de 1’Atome 4 Ge-
néve en 1955, est restée obscure pour tous les savants y compris Bin-
stein qui n’avait pas résussi 4 expliquer comment de la matiére immo-
bile pourrait sortir tant d’énergie, poutquoi cette énergie a une masse
non matéticlle et pourquoi y entre la vitesse de la lumiére avec la
matiére.

On croit que cette fameuse rélation dérive des équations de
transformation (77) qui ont porté Einstein & réténir que entre la
masse {m,) d’un corps en mouvement et celle {m) qu’il a lorsque il
est immobile, il v elt la suivante télation:

(166)

Mais s’il est vrai que en multipliant les deux membres de cette
équation par C2, lorsque le corps est immobile, donc, sa vitesse
V = O, on obtient la (165); il n’est pas de moins vrait que aussi en
multipliant les deux termes cités par ’accélération (a), ou par la
vitesse C, toujours Jorsque V == O on obtient les suivantes rélations:

F=ma (167 I=mC (168)

lesquelles nous autorisent avec égale legitimité scientifique 2 rétenir
que la matiére est équivalente aussi 4 une force F, ou bien 4 une impul-
sion I, et non pas exclusivement a une énergie E, comme croyait
Einstein.

Je veux ici préciser que avec la relativité d’Einstein on arrive
jusqu’a la (166) et qui pour passer de cette équation 4 la (163) il a du
introduire un postulat qui ne descend pas de sa relativité et qui arrive
i P’absurde concept de rétenir que la matiere immobile puisse étre
équivalente 4 une énergie, ayant une masse immatérielle.

En effet si la masse (m) n’a aucune vitesse, résulte C = O, et
posée cette valeur dans la (163), nous avons E = O.
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D’autre part si Ienergic n’a pas de masse matérielle m = O
et posé cette valeur dans la (165), nous avons encore E = Q.

Enfin, comme nous avons démontré, puisque le postulat
de la constance de Ia vitesse de la lumidre ne se vérifie pas dans 1’uni-
vets, les équations de transformation (77) déduites de ce postulat, ne
sont pas croyables, et il n’est nullement vrai que la masse matérielle
d’un corps augmente quand il est en mouvement, comme nous dit
la (166). Par conséquent, la fameuse équation (165) doit étre déduite
de conceptions bicn différentes de celles de la pseudarelativité.

En réalité, seulement partant de la conception de ma théorie
unitaite que toutes les choses de 1’Univers sont formées uniquement:
d’espace fluide ayant densité C? fois inférieure 4 celle de eau, et
que par cons¢quent méme la plus petite parcelle granulaire de matiére
est constituée d’une sphére qui tourne sur elle-méme 3 la vitesse C
de la lumicre, par rapport 4 I’espace fluide ambiant, on parvient 4 la
fameuse équation (165).

En effet, multipliant et divisant la masse (m) d’un proton pat le
carré de la vitesse de la lumitre, nous pouvons en toute légitimité
mathématique écrire:

Tenant compte ensuite de la (136} nous voyons que la masse
{m, ) de Pespace fluide contenu dans la sphére délimitant le proton
de "ambiance extérieute, sera:

m
—— = K (170)
CE

ol K est une constante dimensionnelle égale 4 1/K, .
Substituant dans la (169) la valeur de la (170), nous avons:

m= K m, C? (171).

Qui nous conduit 4 la découverte suivante: « La wasse (m) du proton
est proportionnelle au produit de la masse (m.) despace fluide contenu dans
o volume, par le carré de la vitesse C de la lumiére, avec laguelle cotte sphire
despace fluide tourne sur elle-méme ».
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Pour démontrer comme j’atrive & la (165), il faut maintcnant
considérer que la masse (m) du proton est plongée dans la sphére
nucléaire de 1’atome.

Or, ceci (Fig. 19) d’aprés ma théorie, est constitué d’un petit
champ spherique d’espace fluide tournant, qui se meut subdivisé

comme un oigno1n, €n couches sphériques concentriques, ayant une
épalsseur constante, et des vitesses de rotation décroissantes inverse-
ment 4 la racine carré de leur rayon. L’atome dong, est constitué
comme un champ solaire en miniature, parce que tous les systémes
d’agrégation de la matiére, indepéndamment de leur grandeur, doi-

vent avoir le méme mécanisme pour étre régit par les mémes lois;
parce que les équations de la dynamique ne doivent pas perdre leur
validité¢ générale et doivent Ctre valables pour toutes les masses,
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indepéndamment de la grandeur de celles-ci; parce que la matiére obéit
aux mémes lois; et enfin parce que ces conditions sont indispensa-
bles pour atriver 4 comprendre la science unitaire qui régit ’Univers.
(Fig. 20).

Tenant compte de ceci, on voit tout de suite, que le proton de
masse (m) plongé dans la couche sphérique qui constitue la horne
du noyau de I’atome, étant poussé par le courant d’espace fluide
tournant de cette couche, il acquiert une vitesse W de révolution, et
pour cela son éncrgic cinétique E, sera:

1
E=—mWws (172)
2

En appelant avec (r) la distance du proton du centre de noyau,
et avec (n) le nombre des tours de révolution qu’il accomplit dans
un seconde, la vitesse W résulte:

W=2arn (173)

Or, le rayon du noyau des atome radioactifs résulte r = 2.10-12 cm,
Le nombte de tours est égal 4 la fréquence des rayons gamma émis
du noyau, 3 savoir n = 3,36.102%. Introduisant donc ces valeurs dans
la (173), on a:

W =2nx210-12x 3,36.1021 = 42,4.10% = 1,41 x J.1010 (174}

Mais érant 1,41 = V2, et 3.101° — C {Vitesse de la lumiére
en cm/sec.), nous aurons:

W= Vi1.¢ (175)
Substituant cette valeur dans D’expséssion (172), on a:

w2.0?
 : JEE TR P (176)
3
laquelle, bien qu’étant déduite de ma théotie spatiodynamique,
qui est en pleine harmonie avec la relativité classique de Galilée,
s’identifie complétement avec la fameuse équation (165), dont la
signification physique reste ainsi bien clajire. C.Q.F.D.
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La (176) nous révele en effet que: « L’dnergie gui a la masse (wi)
d’an profon nucléaire est de nature cinétique, et gue celle-ci est die au fait
gue e profon étant poussé par le cowrant d’espace fluide tomrnant de la der-
nitre couche du noyan on il est plongé, évolue antonr du centre atomique, avec
ane vitesse 1,41 fois plus grande que celle (C) de la luamicre ».

Ce résultat est en contraste avec le postulat de la constance de la
vitesse de la lumiére, puisque ce postulat implique que aucun corps
puisse avoit une vitesse supéricure 4 elle. La vérification expérimen-
tale de Ia (165) done, ne constitue pas la plus belle confirmation de la
relativité d’Einstein, mais au contraire constitue la plus éclatant
démenti de cette théorie.

Si maintenant nous considérons que dans le noyau d’un atome
quelcenque il y a (n) protons de masse (m), et (n,) neutrons de masse
(m,), nous aurons que la masse M totale, sera:

nm 41, m =M (177)

Puisque chacune de ces parcelles a une vitesse de révolution
W = V2 C, I'energietotale (Et) rénfermée dans le noyau, sera:

Et = M C? (178)

Cette équation nous dit que: « L’énergie qui a un corps immobile est
égale a la someme de énergie cindtique interne de révolution de toutes les par-
celles qui constituent chacun des ses atomss, wuitipliés par le nombre datomes
qui constitucnt le corps méne ».

Substituant dans ’expréssion (176) la valeur de la masse (m)
du proton donnée par 1’équation (171) nous avons:

E=mC2=Km,C! (179)

Laquelle nous découvre que:: « f.oénergie cinéliqne d’un proton sertant
du noyas est égale an produst de sa masse (m) par le carré de la vitesse (C)
de Ja lumitre; ef aussi cette énergie est égale an produit de la masse (m,)
d’espace flnide qui constitne la sphére du proton, par la quatriéme puissance
de la vitesse (C) de la lumicre ».

Un proton qui sort du noyau est donc doté de 1’énorme énergie
exprimée par la (165), parce qu’il est lancé hors de 1’atome avec la
vitesse W qui est 1,41 fois plus grande de celle de la lumiére, et qui
lui a été imptrimée par le champ tournant fluide de ’atome, qui se
comporte comme un cyclotron. Les atomes des substances radioacti-
ves sont une affirmation expérimentale de notre découverte.
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Si le proton lancé hors de 1’atome rencontre d’autres parcelles
et leur céde toute 1’¢énergie die 4 son mouvement de translation, il
s’arréte; mais sa masse matérielle ne s’annule pas, car il lui reste en-
core I’énergie cinétique interne exprimée par la (171) diie au mouve-
ment de rotation des couches sphériques d’espace fluide qui le con-
stituent.

Dans ces conditions, si le proton entre en contact avec un anti-
protomn, les champs respectifs tournant en sens opposé, se freinent
réciproguement jusqu’a sc réduire 4 ’immobilit¢, comme 'espace
fluide environnant, duquel ils ne se distinguent plus, et par consé-
quent lenr individualité granulaire disparait. Par [’annulation de
leur champ s’annule aussi la force centripéte fluido-dynamique qui
tenait liés leur neutring périphériques au centre, et ces parcelies sont
projetées dans l'espace avec la vitesse de la lumitre.

T.a rencontre d'un proton avec un anti-proton a donc pour effet
cclui de détruire les deux corpucules et émettre énergie cinétique
correspondant 4 celle possédée par les neutrins expulsés, ce qui a été
confirmé par ’expérience.

La conception d’anti-matitre introduit par Dirac pour expli-
quer ce résultat, est donc absurde, puisque, tant les parcelles que les
anti-parcelles sont des petites sphéres de matiére, avec la seule dif-
férence qu’elles tournent en seas contraire; ainsi la conception que
I’anti-proton a une masse négative, ainsi qu’en découlait de la pseu-
dotelativité, est complétement démentie.

De ce que nous avons démontré ci-dessus résulte la découverte
suivante: « Une parcelle ou ane anti-parcelle qui est immobile bors de Patome
W ayant ancine vitesse (C) de translation, n’a pas Iéuergie exprimée par la
(165), mais elle a seulement Pénergie excprimiée par la (171), die an monve-
ment de rstation des conches sphérigues d’espace fluide qui la constitue.

Si méme ce monvement de rotation cesse, Iénergie cinétique intferne cor-
respondante s amnulle, mais il reste toujours la masse matérielle (m,) de Pes-
pace fluide immobile qui remplit le volume de la parcelle considérés, espace
qui est indestructible. 1. espace flnide, dernier constituant de toutes les choses,
w’est done énergie que lorsgn’il est aiimé de monvement ».

La matiére granulaire, ses champs attirants ou alternatifs,
s’identifient tous en mouvements tournants ou oscillatoires d’espace
fluide, et pour cela les variées formes d’energie ne sont que des
appatences sensitives différentes de I’énergie cinétique, qui est l’uni-
que qui existe réellement dans le monde phéncmeénique objectif.

Ja fameuse équivalence (165) par conséquent s’explique bien
et s’obtient seulement en considérant ’énergie cinétique interne de
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chaque parcelle, c’est-d-dire de 1’espace fluide qui la constitue, et
celle externe die 4 son mouvement de révolution, suivant 1’équation
de la force vive que Leibnitz formula dés 1700, sans recourit 4 la
pseudorelativité, qui d’ailleurs est inadapte au but. C.Q.F.D.

CHAPITRE. IX
CHAMPS ATTRAYANTS CENTRO-MOBILES

Suivant les démonstrations analytiques et expétimentales sus-
exposées beaucoup de monde a répudié la pseudorelativité restreinte,
mais quelqu’un ne se décide pas encore 4 renier celle générale qui
postule le principe de 1’équivalence entre inertie et gravitation, parce
qu’il a la conviction que le poids des corps est dit 4 accélération
relative entre ceux-ci et la Terre, 4 'instar d’une personne dans un
ascenscur qui accélére vers le haut, ressent une poussée vers le fond,
qu’il peut prendre pour une force attravante de celui-ci.

Sur cet argument il faut done éclaircir les conceptions. Puisque
la gravité sc manifeste dans tous les points de notre globe, ce dernier
devrait se dilater avec Daccélération (g) dans toutes les directions
radiales, ce qui ne résulte pas. Il faut donc reconnaitre que ce sont
les corps qui accélérent vers la Terre, et non pas le contraire. Mais
quand ils sont en contact avec le sol, leur accélération relative est
nulle, et par conséquent il faut admettre que la force (poids) qui les
presse sur la Terre est die 4 un fluide qui tournant avtour d’elle pro-
duit sur eux unc pression centripdte qui les oblige 4 tomber ct les
maintient ensuite comprimés au sol, ainsi que le démontre ma théotie.
Mais Finstein ayant répudié I’éther et admis le vide, n’a pas pu expli-
quer la gravité avec le principe sus-dit, ni d’une autre maniére quel-
conque. En effet, il fut obligé de postuler que Peffet d’une masse,
comme celle du Soleil, c’est de produire des courbures dans ’espace-
temps, qui serviraient de rails elliptiques aux planites en course,
animées deji d’un mouvement indestructible, c’est-d-dire d'une iner-
tie perpétuelle.

Ce qui équivaur a ’affirmation que les planttes se meuvent
d’elles méme. Surgissent donc tout naturcllement les demandes:
Comment est-il possible que ’espace vide, soit le néant, puisse se
courber et qu’il puisse en outre offrit une résistance aux forces cen-
trifuges que les corps en mouvement développent en parcourant des
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trajectoires courbes? Pourquoi la matitre a-t-elle la proprieté étrange
de courber ’espace? Qui a donné le mouvement aux corps célestes?

L’autre objection contre la pseudorelativité générale en tant
que science unitaire, c’est qu’elle est en contraste ouvert avec la
théorie de Planck, puisque la prémiére est fondée sur la conception
que les forces des champs astronomiques varient avec continuité
d’un paint & "autre, tandis que par contre la deuxiéme postule la
structure discontinue du champ atomique ct de ses forces.

Il est donc indispensable de démontrer ici que ma théorie, vice
versa, dévoile et harmonise la natute des forces en jeu, soit dans les
champs astronomiques, soit dans les atomiques, ¢t en tire les lois
communes qui correspondent justement 4 celles trouvées par 1’ob-
servation expérimentale.

Dans ce but, je fais rematquer avant tout que j'ai donné 2
ma théotie unitaire le nom de « spatio-dynamigue» parce quclle dé-
montre que non sewlement tous phénoménes physiques s’identifient
en des mouvements particuliers d’espace fluide, mais aussi parce
que en elle toutes les dimensions dynamiques et lcurs variations ont
été exprimées en fonction de coordonnées spatiales.

Ainsi par exemple, les espaces, les vitesses, les accélérations,
les temps de rotation et de révolution des masses immergées dans un
champ mobile d’espace fluide ont été toutes exprimées en fonction
de la distance (R) de la planéte du centre du champ. Celz m’a permis
de résoudre avec I’algebre et la géométtie élémentaires des proble-
mes qui jusqu’d présent ont exigé le calcul infinitésimal et tensoriel,
avec une énorme simplification analytique, une claire compréhension
des phénomenes et une vaste possibilité de synthéses nouvelles, ce
qui dans le troisitme millénaire servira & porter Jes connaissances
scientifiques que D’on donne actuellement dans les universités &
Passimilation facile de la part d’¢léves des écoles moyennes.

Ceci dit, je démontrerai comment Ja spatio-dynamique est
valzble pour expliquer le mécanisme et les lois des champs d’attrac-
tions, de 1’atome aux étoiles.

Ces champs sont tous constitués d’une sphére d’espace fluide
qui se meut, subdivisée comme un oignon, en couches spheriques
concentriques, ayant épaisseur constante et des vitesses de rotation
qui obeissent 4 la loi des aires, laquelle descend de la fluidodynami-
que, et peut s’écrire ainsi:

2xn Rt

= K (180)
T
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ot avec (R) on a désigné le rayon des couches, avec (T) la période de
temps qu’une couche emploie pour accomplir un tout complet autour
de son centre, et avec (n) le nombre de tours que les couches suces-
sives doivent accomplir pour vérifier Iz loi des aires (180},

Puisque des expériences hydrauliques effectuées par moi il
résulte que 1’angle (@) déerit par les couches successives est inverse-
ment proportionnel 4 la racine carrée de leur rayon, on a:

1
O =2an = (181)
R1/2

Remplacant cette valeur dans la (180), et posant K, : K = K, on a:
T = K, R¥2 (182)

Réduisant au careé la (181) ct posant K,? = K; on trouve
I’¢quation de la trajectoire décrite par une planéte plongée dans le
champ, soit:

R 0 = K, (183)

L’accélération (a,) centripéte d’un point du champ d’espace
fluide qui tourne autour de Soleil avee vitesse V placé 4 la distance R
du centre, sera:

i 4 at R
g = —— = — (184)
R Tz

Remplacant dans cette équation la valeur du temps T exprimée

par la {182}, et posant 4 =* : K?, = K,, nous aurons:
4a?R K,
= — —_—= (185)
K2, R? R?2

La force F, que I’espace fluide explique contre la masse (m,)
planétaire plongée dans lui, la poussant vers le Soleil, sera:

K,m
R o (186)
Rﬂ
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Pour la méme raison, la force F; que le champ d’espace fluide tour-
nant autour de la Terre explique contre la masse (m,) du Soleil, pous-
sant celui-ci vers la plantte, sera:

Kgm,
Es =

(187)
R 2

Pour le principe d’équivalence entre 1action et la réaction, égalant
Pexpréssion (186) 4 la (187), nous aurons:

s i
b o= —— Aol K, = ko, (188)

my my
Remplagant cette valeur de K dans la (186), on a:
m; m,

6=k (189)
R2

Les exptessions (186) et (187) nous disent que: « la gravité n’est
pas une force mystériense dattraction émante par des masses solides dars fe
vide enviromnant, mais bien gu’elle est une force de pression centripiie que le
chawp fluide-dynamigue tournant, explique sur les masses plongées dans fui ».

Ta vitesse V de chaque couche pout accomplir un seul tour
complet autour du centre du champ, résulte tout de suite, posant
dans la (180) n = 1, et sobstituant 4 la place du temps T, sa expression
donnée par la {182), 4 savoir:

2aR 2 xR K,
R p— S
T K,R3/2 R1/z

{190}

dans laquelle on a posé 2 = | K, = K, .

T.’identité formelle entre la (190) verifiée dans le champ solaire,
et la (4) verifiée dans celui terrestre, nous dit que: « Chague masse
matérielle, de Pélectron jusqn’an noyan des galaxies, est an centre de son
propre champ sphivigue d’espace fuide lowrnant, qui se meut subdivisé com-
e wit gignon en couches sphiriques concentrignes, ayant sn épaissenr constante,
et des vilesses de retation inwersement proportionnelles d la racine carré de
leur rayon ».

Tenant compte de cela, et que avec la (171), nous avons dé-
montré que la masse (m) du proton sc forme lorsque la sphére d’es-
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pace fluide qui constitue son volume tourne sur elle-méme a la vi-
tesse (C) de la Jumiére; on arrive 4 la découverte et unification sui-
vante: « Chague grain de matitre et le champ gwi Uenpironne, sont formés
de la miéme substance, étant moaverients des conches sphérigues d espace fluide
qui tonwnent sur elles-mémes & grande wvitesse par rapport & espace fluide
imwobile ambiant ».

Divisant les deux membres de la (180) par R, et les élevant au
carré, nous avons "expression de 1*énergie cinétique T que le courant
d’espace fluide tournant de chague couche peut donner 4 la masse
(m,) plongéc dans lui, 4 savoir:

m, 4 =® n® R? K?
- P T S (1917
i R2

En conséquence, si la masse (m,) planéraire se déplace entre une

couche sphérique (N;) de rayon (R)) et un’autre circonscrite (IN,)

de ravon (R,) plus grand; ol vice versa, elle donne, ou regoit, du

champ la correspondante variation d’énergie cinétique AR, exprimée
par la suivante équation:

1 1
AE = m, K2 (— om ——) (192)
R,? R,?
Puisque 1’¢paisseur de chaque couche est constante, nous pouvons
la mettre égale (R ). Alots, si nous appelons par N le nombre pro-
gressif de sucession des couches concentriques, leur rayon R sera:

R=R(N (193)

Introduisant cette valeur dans la (192), on a:

m, K* 1 1
AE = ( — 3 (194)
R, N, N,?
Divisant cette expression par h = m, 2 # K, on a:
A E K 1 1
= [ T
h 2aR,2 N,? N,?
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Mais la valeur K étant donnée par la (180), pour la couche de
rayon R, égal 4 celul du noyau de l’atome, scra:

2n n, Roi
N (196)
T,

Introduisant cette valeur de K dans la (195), on a:

(197)

et puisque le nombre de touts (n,) divisé par le teraps (T o) est égal
4 la fréquence (r,), nous pouvons éctire:

n
B s (198)

Introduisant cette valeur dans la (197) nous aurons la variation
de frequence (A»), que subit un ¢lectron se déplagant d’unc couche
i l’autre, & savoir:

AFE 1 1
Ay = —— = 7y ——) (199)
h N,? N,?

Cette équation nous dit que: « Lorsgue mic parcelle loncée é grand
vitesse rencontre le champ sphirigne tonrnant dmn atome, le choc produit e
passage des électrons planfiaives d’une cowche @ Lautre du chanp fluide de
Patome, et cela produit uie variation de lenr vitesse de révoiution, ¢’est 4 dire
wune variation de lenrs forces centrifuges, lesquelles font osciller Je baricentre de
Patome, gui produit ainsi des oseillations dans Iespace Jluide ambiant, les-
quaties s¢ propagent dans lowtes Jes directions avec la _fréquence dennite par la
(199} ».

Done, ces oscillations, ne sont pas des ondes clectriques, ni
magnétiques, ni lumineuses, ni thermiques, ni acoustiques, mais bien
sont des ondes d’espace fluide, qui seulement lorsquelles viennent 4
choquer contre nos organes des sens, provoquent en ceux-ci. des
courants d’électrons qui, transmis par les lignes netvenses au cerveau,
sont aperqus par notre psyché comme sensations de force, éléctri-
cité, lumitre, chaleur, son etc., sclon leur fréquence particulitre.
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Nous pouvons donc conclure ainsi: « La matitre, ses ckamps de
forces atfractives, et oscillatoires, we sont autre que des momvernents lotr-
nanls of osciflatsives d’espace fluide ».

Des expressions que nous avons déduites dans ce chapitre,
nous pouvons tiret les suivantes certitudes:

La (183) nous découvre que: « Par rappors & ane Iriade d’axes
coordornis anerée an contre dunt champ d'espace fluide tournant, la trajecioire
inivie par les masses plriphérigues plangées dans lui, est constitnée de deux
brazches symétrigues ef opposées d'une spirale. En effel la masse s°approche,
on $elsigee du cenire du champ, selon que sa foree centrifuge est plus petite,
oxt plus prande de celle centripite du fluide towrwant de la couche oik la masse
est plimgée, et celle-ci se déplace de Paphélie jusqu’a e péribélie, qui sont les
points duplese o les dewse branches symétrigues ot opposées de la spirale se
superpasent, Si la vitesse de vévolution de la masse est telle que sa foree cen-
Irifuge reste tosjonrs moindre gue celle centripéte du fluide, lu masse planétaire
tambe sur celle qui est au centre du champ, suivant la branche centripife de la
spirale. Si an contraire, s force centrifuge reste toujonrs plus grands gue celle
de Pespace fluide centripéio, la masse planitaire 5*éloigne du centre du champ
vers infini, suivant la branche centrifuge opposée de la spirale ».

Dans mes publications [1] [2] [3], j’ai démontté que les ¢lec-
trons qui tournent autour de noyau de 1’atome, les planétes qui tour-
nent autour de Soleil, les éroiles qui tournent autour de centre d’une
galaxie, et les corps qui tombent 4 Terre, suivent tous la courhe spirale
déterminée par I’¢quation (183). Tigg. 21-22.
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Reste ainsi unifiée la forme de la trjectoire suivie par les mas-
ses plongées dans les champs centraux, qui pour avoir la méme struc-
ture et dynamique ne peuvent pas pousser les corps 4 suivre trajectoi-
res ayant des formes difiérentes, comme on a cru jusqu’ nos jouts.
La prémiere loi de Kepler doit donc étre templacée par celle que nous
avons enoncée ci-dessus.

La (180) nous dit que: « Les aires balayées pendant des lemps doan,
par le rayon vecteur allant du Soleif 4 la plante, sont dgales ».

La (182) nous dit que: « Les carvés des femps des révolution des
plandtes sont proportionnels awx cubes des rayons des conches concentrigues
srcessives it elles sont plowgées ».

La (189) nous dit que: « La force avec lagnelle la masse planétaire
periphérigue est ponssée vers celle centrale, est proporticnnelle & ces masses et
ityersement proportionnelle an carré de lenr distance réciprogue ».

Ta (194) nous révele que: « L éketron dais son passage d’une couche
a Pantre, subit wne variation (AE) d’éuergie cinétigue par sauts, parce-gue
cetie variation est inversersend proportionmelle an carvé des rayons des conches
SHCESIIVES, ef ves rayons varient par sauts @ canse de Iépaissenr constante des
conches mEnies »,

La (199) nous dit que: « La variafion de la fréguence (Av) de Ponde
emise par wn atomre lorsque an Eleciron se déplace d’mn couche @ Pantre, est
dosmnde par Je rapport entre la variation de éuergie (AE) ef la constante (b)
de Planck, laguelle résulte gale 4 la constante K des aires, multiplée par 2m
Jois Ja marse (m)) de Délectron ».
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Les lois de P"astronomie (180) et (182) de Képler, celle (129) de
Newton, et celles de 'atome {194) et (194} de Bohr, sont donc dédui-
sibles par le calcul, seulement si on part de la conception spatiody-
namique des champs. C.Q.F.D.

Pour bien comprendre poutquol une masse plongée dans un
courant fluide circulaire vient poussée pon seulement 4 accomplir
des révelutions autour du centre du champ, mais aussi 4 s’approcher
et s’éloigner de celui-cl, il faut tenir compte que la masse planéraire
tournant sur elle-méme et étant investic par un courant fluide, elle est
sujette & Peffet Magnus, et pour ccla comme nous j'avons démontré
au chapitte VIII, la poussée Auidodynamique F qu’elle recoit est
inclinée d’un angle § = (H-a) par rapport au raycen vecteur qui la
joint au centre du champ. (Fig. 19).

En conséquence la force résultante F se décompose dans les
deux forces Fy et F, exprimées par la (147) et (148), 'une qui pousse
la masse & accomplir des révolutions autour du centre du champs,
et Pautre a s™approcher ou s’éloigner de celui-ci.

Tenznt cempte que la force F, a Pexpression (147), j’ai démon-
tré que pendant que la masse planétaire parcourt la trajectoire compo-
sée par deux branches opposées et symétriques de la spirale, celles—ci
toutnent lentement et continuellement autour de leur pdle.

Ce tésultat est confirmé par le déplacement du périhélie des
électrons ztomiques, qui donne lien aux raies mulriples observées
par Semmerfeld, et par le lent déplacement du périhélie de Mercure.
Ces deux phéneménes sont pour cela dues ct explicables avec effet
Magnus, en harmonie avec la relativité de Galilée, et par conséquent
eux aussi démentent celle d’Einstein,

Je veux préciset ici que dans les champs atomiques, les conches
concentriques d’espace, ayant des vitesses de rotation différentes,
créent entre elles, par enroulement, la rotation de petites spheres
d’espace, qui constitucnt les électrons planéraires. Ceux-ci roulant
sans glisser entre deux couches ayant vitesses différentes, comme les
planétaires d’un engrenage différentici, décrivent un mouvement de
révolution antour du gros noyau central, avec leur axe plus ou moins
incliné sut le plan équatorial du chemp centro-mobile.

1l en résulte ¢u’ils soni sujets 4 Peffet Magnus, et par consé-
quent subissent une poussée résultante (R) ayant trois composantes:
une Fx dirigée vers le centre du champ qui équilibre Ia force cetrifuge
développée par Iélectron par effet de son mouvement de révolution;
une F, tangente aux lignes de mouvement circulaire du champ, qui
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provoque et maintient le mouvement de révolution de I’électron; et
une troisitme F; ditigée en sens normal aux deux premiéres.

Eh bien, la premiére de ces forces Fy, tendant & pousser 1’élec-
tron vers le noyau, ayant la méme fonction que la force de gravité,
s’identifie avec elle; la deuxitme F, produisant le mouvement de
révolution de 1’électron qui équivaut 4 un courant électrique, s’iden-
tifie avec la force électro-motrice; la troisieme force ¥, enfin, dirigée
normalement aux deux autres, $’identific avec la force magnétique
qui se manifeste aux péles de rotation de 1’électron. (Fig. 23).
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Fig. 23

I est ainsi révélé que les trois forces: gravitique, électrique et
magnétique, ont la méme nature physique, érant les composantes
otthogonales diies 4 ’effet Magnus de la force spatio-dynamique, qui
est la seule qui domine la matiére de 1’atome aux étoiles.

J’ai pu en effet déterminer les relations mathématiques entre les
forces gravitiques, électriques et magnétiques, en fonction de celle
fluido-dynamique, atteignant ainsi 1’unification physique et analyti-
que des trois mystérieux champs en celui spatio-dynamique, gui est
le scul trouvable dans le monde objectif. [4]

Par une serie d’essais systématiques, eflectués au Centre d’Etu-
de et Expériences du Génie Militaire, j’ai pu constater qu’une sphére
tournante plongée au centre d’un bassin plein d’eau, produisait dans
le liquide un champ centro-mobile qui poussait les sphéres tournantes
disposées 4 la périphérie 4 lui évoluer autout, selon les lois du mou-
vement des plandtes autout -du Soleil et des électrons autour du
noyau.
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J’ai pu constater aussi que la spheére centrale attiraic une de
celles pétiphériques avec une force proportionnelle 4 leurs masses et
inversement propottionnelle au carré de leur réciproque distance, en
harmonie parfaite avec la loi de gravitation de Newton qui exprime
la force avec laquelle s’attirent deux fragments quelconques de ma-
titre, et avec la loi coulombienne qui exprime la force avec laquelle
deux masses électriques et magnétiques s’attirent,

La foree d’attraction résulte proportionnelle au produit des
vitesse de rotation et de révolution de la masse périphérique.

La description et les résultats de ces expériences sont reportés

dans mes publications énumérées 4 la fin de la présente communica-
tion.

CONCLUSIONS

D’aprés ce que j'ai exposé, il résulte expérimentalement et
analytiquement démontré que:

1. — L’espace n’est pas vide, mais il est wie substaiice matérielle
mobile comme ma fluide, ayant ane extension Iri-dimensionnelle ef densité 1020
Sfois inférienre ¢ celle de Pean. De cetle anigue subsiance, invisible, continse
et primordiale, mais dypamiquement active, sont constituéer toutes le choses
de IUnivers  Particalierement, des series déterminées de conches sphé-
rigues concentriques d’espace jluide, ayaut Epaissenr constante, et lonriant
atitour de leur centre commun, avee des vitesses inversement proportionnelles
@ la racipe carrée de lewr rayon, constitwent los parcelles nucléaires, les sys-
1emes alomiques ef astronomigues et leurs champs daliraction.

Les monpements ondulenxc de Pespace finide, par contre, semlement
lorsga’ils viennent flotter contre wotre corps humaii, Jelon feur intensitée
et fréquence, font entrer eu résonance les oseillatenrs de Pmn on lantre de
105 organes de sens, produisant dans ceunsc-ci des couranis d’électrons gui trans-
wiis par les ligies nervenses au cervean, Susciten! dans notre psyehé, et exclu-
sivement e elle, les semsativis correspondgsiles de force, lumiére, électricité,
chalenr son, odewr, sovewr, et

La matire, ses champs d’attractions ei oscillants, et fons les antres
phénomeénes physicues sont constitnés par mne miique réalité ebjective: le mon-
vement de Pespace fluide. (Principe unipbénominigue du wmoude objectif).

Les différentes qualités qui nons semblent avoir en elles-méme, roit la
matiére, soit la force d’inertie, soit Pimpuision mécanique, soit énergie ciné-
figne, sont les sensalions immatérielles correspondantes que chacwne de ces
quatre réalités objectives produisent dans notre psyché. (Principe polyphéno-
minigne du monde subjectif).
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2. — Le Soleil se trouve an contre & ur: grand champ sphériqu d “espace
foursiant, gni se wewt subdivisé conme s oignon, on conches sphirigues conceu-
drigues, ayant wp épaissenr conslante, el des vitesses de rotation iaverscarent
Proportionnelles & la racine carrée de Jenr rayom.

Ainsi la Terre se tromve au conbre dup son propre champ tairnant
(planétaire) plus petit, plongé i la périphérie de ceiut plus grand solaire.

Les conches d'espace fluide selaires entre lequelies est plongée notre
planéte ont une pitesse moyemie de rotation 17, — 60 Kmlsec. Ce courant
Srappe la spliére planetaive et Pentraine avec ln Terre dispasée & son centro,
autonr du Soleil & Ja vitesse de révolution moyeme 1, = 30 Klsee, La vi-
tesse relative dn comrant solaive par rapport & motre Planite est 1y = 30
Ko lsec,

A la surface de la Terre, son champ Plandtaire despace fuide, ivurne
d la witesss mayenne V7 == 9,335 Kmsec., vitesse gut varie selon Pangle de
latitide.

3. — lLa validitd gindrale de la relativité de Galilée, Iaberration
asiroemique de la famive, le résultat de Dexcpérionce Michelson - Milker,
sort conciliables entre ewx et explicables physiguement of analytignement,
senlernert en admettant les réalités du N. 2 ci-dessus.

4. — Toutes les pareelles nucléaives sont constituées de la méwe ma-
titre, étant des sphires d’espace fluide gui fonrnent sur elles-mémes 3 la pitesse
meggenne de 1,41 fois plus grande gue celfe de la lumitre, par rapport a “espace
fwide ambiau.

5. — La wasse () d’ne proton est proporticanelle an produil de I
wiasse (mo) despace finide contenst dans s volume sphérique, par Jo carvé de
la vitesse (C) de fa lumiire.

6. — L’dnergie qri a la masse (m) d°sa proton maclaive, ext de nature
cindtique. 1:Me st due an fait gue & proton étant ponssé par Je courant d "espace
Juide towrnant de la dernitre conche du noyan ou il o5t plongé, évolwe autonr
ai cendre alomique avec mne vitesse 1,41 fois plus grande que celle (C) de la
lumibre.

To— Ll uergie ciuitigne d'mn proton sortant di noyas est dgake an
Produit de sa masse (m) par le carré de la vitese (C) de la lumiirve (E = mC?),
et awssi celle énergie est dpale 3 fe produit de la masse () d’espace fluide
iqui constitae la sphire du proten, par la guadritme putissance di la vitesse
(C) de da Jumitre (B = m O,

& — Llénergic qui a i corps immabile o5t dgale @ la somme de

Péucrgie cinétigue interue de rotatiin et de révelution de Dutes los parcelles
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qui constituent chacmn der ses atomes, muliiplée par Je wombre d’atomies qui
constituent Ie corps miénc.

9. — Une parcelle, ou une anti-parcelle, qui est immabile hors de
Patome, wayart ancane vitesse (C) de translation, w'a pas Iémergie (5 =
m C2), mais elle a senlement Iénergie inferme (Eo = my C®) due an mon-
vement de rotafion des comches sphérigues despace fluide qui la constitue. 3i
minte ce monvement de volation cesse, énergic cindtique interne correspandante
Sanmulle, la sphire d’espace qui constilue la parcelle réduite & Dimmobilité,
comme {espace enpivonnant, ue se disiingue plas de celui-ci, el elle perd son

individnalité granuwlaive avec foutis ses praprietés physigues ei chimigues.

217

10. — Chage masse matérielle, de Uélectran jusqw’an myyau des
gataxies, est au centre de son propre champ sphérvigue despace fluide fonr-
nant, qui se mest subdinisé comme wn oignen en couches sphériques concentri-
ques, ayan! un Epaissenr constante, ef des vilesses de rotaticn inversemrent
proportioanelles @ la racine carrée de fewr rayon. Les lois qui rigissent ces
champs sont les miémes of sont confirmées par celles déduites avec Pobservation
astronomiue ot Pexpirience sur Patowe, son noyas et ses parcelles.

1. — Par rapport ¢ nne triade d axes coordonnés ancréc an centre 4’ un
champ d’espace fluide towrnant, la trajectoire suivie par les masses periphe-
rigues plongées dans lui, est constituée de denx branches syméirigues et oppo-
sées d’mme spirale caraterisée par Iéquation: RO® = K. En effet la masse
Sapproche, ou 5 oigne du centre du champ, selor gue sa foree centrifnge est
Plus petite o plus gravde gue cells centripite du fluide touruant de la couche
ot fa masse est plangée, ef celle-ci se déplace de Paphélie jusqu’a la périkétie,
gui sont les point duplex: o les dewsc branches symétriques et apposées de la
spirale se superposent. 57 la vitesse de révolution de la masse est telle que sa
force centrifuge reste towjours meindre que celie centripéte du fluide, la masve
planétaire tombe sur celle qui est an centre du champ, suivanl la branche con-
tripite de la spirale. 5i an contraive, sa force centrifnge reste toujonrs plus
grande que celle de Pespace fluide centripite, la masse planétaire s”éloignz an
centre di champ vers Piufivi, swivant Ja branche epposée de la spirale.

12, — [.7éketron dans son pasiage d’ane conche & Dantre du chavp
fide de Patome, subit wne variation (AL dénergic cinétique por sants,
pare gae cette pariation est inpersemnt proporticnnelle aw carré des rayons
des conches successives, et ces rayons varient par sawis @ eause de Uépatssenr
coststante des conches mémes.

13. — La variation de fréiquence (Av) de Ponde émise par wit atome
lorsqu’un des ses électrons se déplace d’une conche & Pamtre, est donnée par le
rapport entre la variation de Dénergie cinéligne (AE) ef Ja constante de
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Planck, laguelle résulte égale d la coustante K des aires, multipliée par 2 m
Sois la masse (my) de Délectron ».

14, — Ulue masse planétaire fonrnant sur elle-méme plongée 2 la
périphérie d’un champ tonrnant, est sujette & Ueffer Magnus, et ponr celu elle
swbit e poussée résultante Fy laguelle a trois composantes : une 17 centripite
qui identifie avec la foree de gravité; wne Fy tangentielle gui pousse la masse &
accompliv des révolutions amtonr du centre du champ, laguelle s°identifie avee
une_force électro-matrice; ef la troisitme F, gui sidentifie avec la force magné-
tigue qui se manifesle awx piles de rotation de la masse

I/ reste ainsi révélé et démontré gue les trois forces: gravitique, électri-
gue e magnétique, ne sont pas des entitds mystérieuses de nature physique
différentes vistre elles, mais bien sont de la miéme qualité, éiant toutes les
trois les composantes orthogonales due @ Peffer Magnus de Ja force spatiody-
namique, qui est la seule qui dowine la matitre de Patome anx: étoiles.

15, — Chaqgue variation de vitesse d’up corps abandonné & soi méme,
peut Eire considerd comme produit par des comrants d’espace fuide ¢t demse
qui en dévelerant contre le corps méme Ueniraine d swivre ses frajectoires, ef
avec ses ondes le fait osciller ; of bien comme produite par des forces de nalare
mrystériense confinnes on alterndes, qui dmanant d’mie masse, de géntse et strue-
ture inconnse, se propagent dans le vide, attivant ou faisant osciller le corps,
comme 3’1l fur plongé dans des champs gravitigues, électrigues, magnitiques,
thérmiques, luminese, efe. (Alternative & éouivalence des lois mathématiques).

18, —— Puisque Umuique réalité du monde physigue objectif est le
mouvement e Pespace fitde, la canse réelle de Daccéliration des corps est
celle indiquée par la prémidre des alternatives du IN. 15, Les mystérienses
manifestations de force, gravité, Jumigre, électricité, chaleur, son, odenr, sa-
veur, sont done irreperables dans le monude objectif, puisqu’elles sont des sensa-
tions réviles qui surgissent exclusivement dans noire psyché, lorsque fes mouve-
ments d'espace frappest nos organes des sens.

17. — Avec 10 éguations d’équivaiences piycho-physigues qui géné-
ralisent la lois dinertie de Newton (F = m a), ja démontré la correspon-
dance entre Jos décélévations de la matitre contre notre corps bumain et Jes
sensations qui sonrgissent dans la psyché, devoilant gue ce i est pas sexlement la
force gui est égale an produit de la masse par Paccélération, mais bien anssi
toutes fes autres sensations(S) citées ci-descus, qui sont équivalentes é ce produit
(S = m &) (Principe d’equivalence psychophysique).

18, — La vitesse résaltant de la lumsiire est la somme vectorielle de la
vitesse C constante de propagation de son onde dans Pespace fluide et de la
vitesse 1V de ce mifien qui la trausporte.
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19. — La pitesse de la lumiére n’est pas constante par rapport d
lons systimes de riférence, mais varie selon e monvement relatif de chagne
spstime par rapport an fluide dans lequel elle se trasmel.

90, — L’espace parconrn par wie perturbation sptique et sa vitesse pour
parconrir eelui-ci, subitsent une variation dgale au passage dun systime de
reféresce & am antre, et ba velonr de cette variation dépend de la vilesse relative
da systime de référence par rapport & celui of la lumitre se propage.

1. — Le tewps employé par wpe iransmission optigue pour par-
courir la distance entre dewc points fixés sur wn systime déterminé, niéne 5'if
était calenlé par rapport @ wimpert quel antre systévse, guelgue soil son
ronvement par rapport au premier, reste constant, ef tel reste aussi elu qui
passe pour le déronlement de wimporte quel autre phénomine physique. Le
temps 1'est pas wie dimension relative an systéme de référence, mais bien ane
dimension absolne dans fout I Univers.

20, — Sur e méme systime la vitesse de la lumitre varie selon I'angle
entre Ja direction de propagation qu’on vewt considérer et celle de translation
dit courant d’espace fluide qui frappe le sysidne méme.

93, — Une transmission oplique, ponr parcourir des distances égales
Jisctes sur des systimes différemment mus, emplaie des terips différents. (Temps
local de déromlement phénoniénique).

. — Si um obscrvatenr s’ apprache on s'éloigne dmre source lumi-
uease, da langmer donde du rayom qu’il vegeit reste constante, landis gue la
fréguence de Poseillation varie, par rapport 4 lui.

95, — 87w rayon de lumsidre traverse en direction perpendiculaire n
conrant rectiligne ow circalaire despace finide, il est transporté parelléle-
ment i lui-méwe avee la vitesse V7 du conrant, de maniére que ['observatenr
immobile placé sur la berge opposée & celle de la source lumineuse, recevra /e
rayon incliné contre conrant d'un angle dont le sinus est déterminé par e
rapport entre la vitesse V' du courant ef celle C de propagation du rayon
inchiné. La vitesse avee laguelle e rayon fraverse perpendicalairement Je
conrant résulte par consiquent inférienre & vells C de propagation de / "onde,
et égal 6 W = C cos a.

26. — ILes rayous des étoiles, avant d’arriver jusqe’a nous, Iraversatit
le conrant dcspace flaide qui pousse wotre plandie anteur du Seleil, sout in-
clinés dun angle dont le sinus est déterminé par le rapport entre la vifesse
relative du comrante par rapport & la Terre (30 Kmlsec) et celle de propa-
gation de Ponde lumineuse (3.10° Km/sec.). L observatenr terrestve reguit le
rayor incliné contre ln divection du cowrant ef, par rapport d lui, la vitesse
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avee lagnelle e rayos a traversé orthogonalement Jo comrant devient W —
C s a.

27, — Les rayons astrals qui passent sur fos c6tds e prés du Soleil,
avant & arriver jusgu’d noss, subivrent une double déviaiion angulaire en tra-
versant le champ fournant d ‘aspace fluide solaire et lervestre, dont le sinus est
déterminé par le rappor? entre la somme dos vitesses de rotation des champs
cités (2,463 Kmfsee) of celle de Ja bumiire (3105 Kolsec.).

2B, — Ler vayons lumese gui traversent des substances transparentes
immobiles subissent la déviation &un angle dont le cosinns est égal qu rapport
entre Ja vitesse (17, de rotation des chanps d’espace [fuide gui constituent Jes
atonies of celle C de la lnmitre, La vitesse avee laguelle e rayon traverse le
milien trapsparent résulte u — C sin a. La vilesse de Sehamps tonrnants atomi-
qies reste déterminde par 17, = C cos a.

29, — 87 wm rayon de lumitre traperse mn cubsiavce fransparente Gl
se ment d mne vitesse V7 dans la méme divection ef sens du rayon mtme, la
vitesse avee Juguelle il est entraine est égate 4: Vy = C sin a -+ V cos® a.

30, — Llexcpérience Kasfmwarn dimontre gue Pespace privé daiv 4
Pintérienr &us tube cathodiqune, est alimenté de densité constante 102 Jois
infeérieure G celle de Pean, gue les éectrons tournent sor en ménies & la vitesse
de la lumitre ot sont sujels & Peffer Magnus, ef gue par conséquent #° importe
quel fragreent de matiére, éant constitué de parcolles tomrnant sur elles-miémes,
subit Jo wéme effer.

31, — La descitme loi de Newton excprimant que fes masses assu-
wmient des accélévations proportionnelles amx: forces applgnées et tourntes dans
la miéme divection, est en contraste avee la réabité plysique et avec le lnis de
P ébectvo-magnétisme, puisque elle est fondée sur “hypoihise expérimenialement
démentio, d’wn espace vide, considive sewlement Pinertie des corpi, négligeant
des réactions dy milien ambiant dens leguel ils so menvent; réactions ayant
posr effer daltirer Paccélération des corps mémes ot Civeliver la direction
bar rapport & la ligne d’action de la force appliguéc.

Par conségrent la descsidme Joi de propertionnalité de la wideaiigus doit
étre remplacée par fes (140), (149), (160), firées de la spatis-dynamiqne qui
tient comipte, soit de la réalité physigne que Pespace a wne densité 10 Jois
inférienre @ celle de Pea, soit des forces dinertie et de frottement e ce wilion
lesquelles favorisent, ou bisw sapposent au morement des corps.

Les monpelles lois nous disent en effer qu’a canse de la résistance &iner-
#e d milies ambiant, la force appliquie ¢ mn corps a powr effet de Iui faire
assimer wne accélération résultante (ay) qui est fouction de da vilesse de la
lumitre (C) et de celle (17) relative entre corps o1 sspace fluide environant;

94



et qu’d cause du mangue de symétrie du frottcment développé dans le mon-
vement rofotranslatoire des noyaux atowiques constitwant fe corps, celni-ci
est assujetti a Deffer Magnus, de sorte gue accélération résultante (ay ) est
déviée de la figne d’action de la force applignée, et assume des valenrs longi-
tudinales (ax) et tramsversales (ay) différentes.

32. — Lorsgu’un corps esl sollicité par une force a se mettre en mon-
vement, los résistances d’inertie et de frottement de Pespace fluide environant
qui 5 opposent d son monvement angmentent, diminnant son accélération jusqu’a
Pannuler lorsque ces résistences sont égales d la force appliguée, ce qui se vérifie
lorsque la masse du fiuide déplacé devient égale a celle du corps, a savoir, lorsque
leur vitesse est égale a celle de la Iumitre C.

33. — L’énergie qu’on obtient par la désintégration de la matiére 5’ iden-
tifie avee I énergie cindtique interne gu’elle contient déja en elle méme, parce que
chacune de ses parcelles est constituée de champs centro-mobile despace flui-
de alimenté de densité constante, qui tournent sur eux-miémes @ une vitesse 1,41
Jfois plus grande que celle de la lumitre; et qui avec mne telle vitesse évoluent
anssi anlour du centre nucléaire.

Les 33 principes fondamentaux dont nous veaons de patler sont
expérimentalement prouvés: par ’abetration astronomique de la
lumiére; par les résultats des expériences Michelson, Morley, Picard,
Sthael, Miller; par les déplacement des rayons astrals passant prés
du Soleil; par ’angle de réfraction que la lumiére subit en traversant
des milieux transparents; par le déplacement du périhélie des élec-
trons atomiques et de celui de Mercure; par les trois expériences
décisives effectuées par moi; par les effet Doppler, Fizeau, Kauf-
mann; par [’énergie dégagée par les bombes atomiques; par la varia-
tion de 1’énergie par sauts dans les passages d’un électron d 'une cou-
che 4 I’autre du champ atomique; par la conciliation qu’ils appot-
tent entre les lois de la dynamique et celles de 1’électro-magnétisme;
et par le fait qu’ils conduisent 4 expliquer quantitativement et physi-
quement tous les phénoménes avec la spatio-dynamique en parfaite
harmonie avec la mathématique, 1’algébre, la géometrie euclidienne, et
avec la validité générale de la relativité de Galilée Par conséquent,
toutes les théories en antithése avec les 33 principes dont nous ve-
nons de parler, sont 4 répudier parce que démenties par les réponses
expérimentales sus-citées, et en plein contraste avec les sciences clas-
siques sus-mentionnées.

La vaste portée des démonstrations expérimentales et analy-
tiques exposées dans ce fascicule se manifeste tout de suite, considé-
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rant qu’elles permettent d’éliminer toutes les antithéses introduites
par des conceptions erronées dans la physique moderne, et en résol-
vant la crise actuelle; et par le fait que, confirmant ’existence d’une
substance unique, substrat de toutes les choses de 1’Univers, elles
ont tendu possible 1’élaboration de cette science cosmique unitaire
qui, depuis des siécles, constitue une aspiration humaine.

Sur les bases stres de ces résultats expérimentaux et analy-
tiques, j’ai pu en effet démontrer que tous phénomeénes physique
objectifs s’identifient dans des mouvements patticuliers d’espace
fluide et dense. Ainsi j’ai unifi¢ les diverses sciences expérimentales
en une seule mére de toutes: Ja spatio-dynamique, qui séléve 4 1im-
portance de mécanique universelle. Avec cela, les myriades de phé-
noménes et de lois qui ont tenu jusqu’a present divisée la science en
des branches diverses ont été reduits 4 de peu nombreuses et claires
actions fluido-dynamiques régies par une scule équation mathéma-
tique générale, avec une énorme simplification de calcul et de con-
ception. )

Considerant ensuite que les mouvements de ’espace fluide,
lorsqu’ils se brisent contre le corps humain mettent en résonance
les oscillatoires de ses organes de sens, en provoquant des courants
électroniques, lesquels, transmis au cerveau par la voic des lignes
netveuses, suscitent dans notre psyché, et exclusivement en elle, les
différentes sensations d’électricité, de lumiere, de chaleur, de son, de
saveur, de force, etc., j’al pu dévoiler la merveilleuse technologie
électronique de tous les organes de sens, de mouvement et de régu-
lation du systéme nerveux central et périphérique. J’en ai déduit
ainsi une claire vision des modalités avec lesquelles se déroulent et
sont liés entre cux les phénomeénes physiques, biologiques et psychi-
ques, dont j'ai déterminé les précises relations mathématiques réci-
proques et d’ensemble, en les coordonnant toutes en une science
cosmique unitaire dénommée précisement pour cela: « Psyeo-bio-
Physigue ». Celle-ci est prouvée par le fait que de 1’équation générale
de 1a spatio-dynamique sur laquelle elle se base, j’ai pu tirer toutes
les lois expérimentales qui régissent les phénoménes contemplés
pat les diverses sciences, et parce qu’elle a eu des centaines d’appli-
cations pratiques et des développements théoriques qui la confirment
dans toutes ses parties et dans son ensemble synthétique. Pour cela,
le lecteur peut consulter mes publications [1] [2] [3] [4] [5]-

Il m’est agréable maintenant d’annoncer les expériences ac-
complies récemment par les physiciens Emmanuel Borgognone et
Dominique Mattiotto, qui ont confirmé les résultats sus-exposés,
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reconnaissant les mouvements de ’espace fluide dans de particuliers
effets électro-magnétiques, et qui sont entrain d’expérimenter les
variations de la vitesse de la lumiére dans les différentes directions,
dans un ambiant privé d’atmosphére.

La relation concernant ces travaux a été exposée dans le livre
intitulé: « Les bases théorigues ef expérimentales de la nsupelle électrotech-
nigue » publié par les deux savants cités- ci-dessus.

Je veux signaler aussi ’ceuvre saientifique du Prof. Renato
De Luca, Président du Comité Italien de Recherches et Expériences
de Mathématique Appliquée, parce que elle mérite la plus haute con-
sidération.

Par une analyse vaste et profonde il a démontré que si 'on a
cru que la physique classique est inadapte 4 expliquer la répartition
de Pénergie dans le spectre du corps noir, cela est di au fait qu’on
a cherché 4 résoudre ce probléme par les équations fondamentales
de la thermodynamique qui sont basées sur une expression concet-
nant Dincrement de la dilatation des cotps (1 + at), laquelle résulte
erronée, parce que logiquement cet increment vice versa est propot-
tionnel a (1 4 a)t.

En effet, Renato De Luca, aprés avoir déterminé comment se
transforment toutes les équations de la thermodynamique par in-
troduction de la nouvelle relation qu’il a découvert, a démontré que
celles-ci ainsi modifiées, sont adaptes au calcul des dilatations thermi-
ques des corps, des chaleurs spécifiques assumées aux températures
différentes, des valeurs de ’énergie cinétique des gaz, de la conduc-
tivité électrique en fonction de la température, des énergies thermi-
ques émises par les radiations, et des températures des astres. Une
série de tableaux montre la brujante corréspondance entre les valeurs
tirées des nouvelles équations et celles déduites par ’expérience.

Mais ce qui est plus important est que 1’équation de Planck
qui donne 1’énergie en fonction des températures absolues, et qui
exige de renoncer aux principes de la dynamique classique, est rém-
placée par une autre qui est en harmonie avec ces principes et qui
tépond pleinement aux résultats expérimentaux.

Ces recherches géniales ont été exposées dans une mémoire
intitulée: « Considérations critiques sur la physigue moderne», laquelle
est claire, exacte et convaincante.

Dans une autre mémoire, aussi intéressante que la précédente,
intitulée: « Considerations critiques sur la théorie einsteinienne », Renato
De Luca, dans Ia revision des équations de transformation de Lorentz,
lesquelles sont a la base de cette théorie, par une logique précise et
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remarquable montre son absurdité, ses contradictions, et son inad-
missibilité.

En conclusion, les expériences de Borgognone et Mattiotto et
les analyses mathématiques de De Luca, nous assurent que méme
dans les champs de 1’électromagnétisme et de la thermodynamique
se vérifie la relativité de Galilée,

Les travaux de ces savants sont d’une exceptionnelle valeur
scientifique, parce qu’ils concourent i résoudre la crise actuelle de
la physique et i [a ramener sur le bon chemin de la relativité classique.

Marco ToDESCHINT

Publications effectuées par Marco Topyscring:
[1] «La Théorie des Apparences » - Pagg. 100c - Fig. 158 - Prix
NF. 6o

[2] « La Psychobiophysique - Science Unitaire du Créé » - Pagg.
333 = Fig. 76 - Prix NF, 16

[3] « Revision des bases théoriques et expérimentales de la
physique moderne » - Pagg. 220 - Fig. 33 Prix NF. 14

[4] « L unification qualitative de la matiére et de ses champs
de forces continues et alternatives» - Pagg. 64 - Fig. 10 -

Prix NF. j

[5] «Les voies qui portent a la science cosmique unitaire » -
Pagg. 45 - Fig. 7 - Prix NF. 4
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LES REALITES MATERIELLES

Le probléme le plus important de la physique est synthétisable
dans la question suivante: — Quelle est la cause du mouvement de la
matiere? —

11 semble facile de répondre a cette demande, parce qu’il est
évident qu’un corps peut étre mad en le heurtant avec un autre corps
solide, ou en ’entrainant par un courant liquide ou gazeux, ou bien
en le faisant osciller sur les vagues de la mer. Mais contre cette certi-
tude expérimentale, on peut remarquer qu’il y 2 des corps qui sem-
blent se mouvoir sans étre heurtes par des autres, comme par exemple::
un morceau de fer lorsqu’il est attiré par un aimant magnétique; un
grave qui tombe vers la Terre; les satellites qui tournent autour
des planétes; celles-ci qui ont un movement de révolution autour
du Soleil; les étoiles qui courent dans toutes les directions; les élec-
trons qui roulent autour du noyau atomique; les molécules qui oscil-
lent lorsqu’elles transmettent son, chaleur, pression; les électrons
d’une antenne ridio qui prennent un mouvement alternatif lorsqu’elle
est plongée dans un champ hertzien, etc.

Or, pout expliquer tous ces mouvements, ol I’on admet que
les masses susdictes sont entrainées a décrire leur orbites parce
qu’elles sont poussées pat les courants d’une substance fluide invi-
sible (éther), et que les corpuscules cités vibrent 2 cause des ondes
produites par ce milieu, dans lequel ils sont plongés; ou bien on
admet que ces corps sont attirés et mis en oscillations par des mysté-
rieuses forces de gravité, électriques, magnétiques, thérmiques,
lumineuses, acoustiques, etc. émanées de masses environnantes de
génése et de structure inconnues, forces qui se transmettent encore
plus mystérieusement a distance dans le vide.

Mais accueillir cette derniére hypothése, signifie poser autant
de causes pour le mouvement de la matigre que sont les qualités
diverses des forces considerées, signifie de ne pouvoir pas exclure
la premigre hypothese, parce qu’il est expérimentallement sir qu’un
corps peut se mouvoir par le choc d’un autre corps, signifie en défi-
nitive admettre une multiplicité de causes différentes pour produire le
mouvement de la matiére; lorsque au contraire, pour arriver 4 la
mécanique unitaire de 1’Univers, laquelle est dans I’aspiration hu-
maine pendant dés siecles, il faut faire remonter tous les mouvements
de la matiére 4 une force unique.

11 est pourtant évident que seulement si I’on reussit 2 démontrer
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que les mystérieuscs forces en parole sont toutes produites par le choc
des corps, sont toutes identifiables avec la force d’inertie, qui est
unique contemplée dans la dynamique classique, celle-ci devient
la science unitaire mére, incluant comme des cas particuliets la phy-
sique nucleaire et atomique, la chimie, ’astronomie, 1’optique,
1’électro-magnétisme, la thérmodynamique, ’acoustique, etc.

Mais admettre le choc comme cause unique de tous les mou-
vements, implique qu’il y ait partout une mati¢re heurtante, laguclle
ptovoque le mouvement translatoire, tournant ou oscillatoire des
corps, méme lorsque cette matitre heurtante ne se voit pas; implique
le concept que D’espace n’est pas vide, mais plein d’un fluide sub-
stantié de densité, dont sont constitués tous les corps de I'Univers,
et méme ’ambiant dans lequel ils sont plongés, de maniére que les
tourbillons de cette substance fluide peuvent étre considérés comme
des systémes atomiques et astronomiques constituants les différents
agrégés matériels, et ses ondes, selon leur fréquence d’oscillation,
puissent consituire les diflérentes qualités d’énergie rayonnante,
lesquelles seraient ainsi téduites & un seul type: le cinétique.

Pour cotroborer cette thése unitaire séduisante, il fallait d’abord
démontrer que les différentes qualités sensibles de I’énergic cinéti-
que: lumiére, élecrricité, chaleur, magnétisme, son, ctc., qui jusqu’a
présent ont été rétenucs réalités physiques ayant si¢ge dans la matiere
et transmissibles dans 1’espace, bien qu’elles aient pour support
physique le mouvement ondulatoir du fluide éthéré, ne sont pas
indentifiables avec celui-ci, ne sont pas trouvables dans le monde
ojectif, mais elles sont des sensations suscitées exclusivement en
nous, lorsque la matiére ou I’¢ther frappent notre corps humain.

N’avoir jamais cherché et établi comment et ol surgissent les
qualités sensibles de la matitre et de 1’énergie cinétique a rendu
impossible 1explication du monde, soit avec I’hypothése du plein,
ou celle du vide, lesquelles pour cela ont été essayées alternativement
en vain pendant des si¢cles.

La premi¢re de ces hypothéses, comme nous I’avons cité,
suppose que les masses de I’Univers soient plongées dans un espace
plein d’éther, dans lequel puissent se produire tourbillons et ondes,
comme dans un lac plein d’cau.

Avec cette hypothése Descartes a expliqué le systéme solaire
comme un immense tourbillon d’éther dans lequel seraient plongées
les planétes et forcées de tourner autour de l'astre central; Lotd
Kelvin érendant ce concept aux atomes, imaginait ceux-ci comme des
tourbillons ultramicroscopiques d’éther; Fresnell a expliqué la na-
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ture ondulatoire de la lumidte comme une vibration de ce moyen
fluide, et plus tard Herrz demontrant que ’électromagnétisme se
propagcait dans ’espace par ondes, confirmait Dexistence d’un
moyen apte i vibret.

La deuxieme hypothése, au contraire, suppose que les masses
de I"Univers soient entourées par un espace vide. Avec cette hypo-
thése Newton a expliqué comment le mouvement des corps astrals
peut se maintenir éternellement, parce qu’ils ne sont pas freinés pat
aucun moyen résistant. 11 congoit que les planétes animées par un
mouvement reciiligne d’origine mythigue, en passant prés du Soleil,
4 cause de la mystéricuse force de gravité, elles cussent été devides
sur des trajectoires éliptiques. En suite, Weber, pour expliquer ’¢lec-
tricité et le magnétisme, admettait que ces deux agents physiques
étaient concentrés dans des masses expliquant des actions attractives
et tépulsives 4 distance dans le vide, en analogic 2 la force de gravité
de Newton.

Bref: vers la fin du siécle passé la physique était arrivée a ce
carrefour inadmissible: presque le 60 9%, des phénoméncs pouvaient
s’cxpliquer seulement avec 'hypothése du plein (éther), et le restant
409, prés exclusivement avec I'ipothése du vide. Puisque aucune des
deux hypotheses résultait adapte & expliquer la totalité des phéno-
ménes, et d’autre part toutes les deux ne pouvaient étre adoptées
patce qu’en contraste entre elles-mémes, pour décider laquelle d’clles
corrispondait 4 la réalité naturelle, Michelson a effectué une expé-
rience optique pour prouvet définitivement si I’éther existait ou non.

Ia mouvaise interprétation des résultats de cette célebre
expétience, 2 induit Einstein 4 rénier ’existence de 1’éther, 4 supposer
que la lumizre fut costituée par des quantas d’énergie prives de masse
matérielle, appelés « photons», lesquells se transmettraient dans le
vide par des modalités inconnues. Cette idéc avait été prise de Planck,
lequel en 1900, érudiant le pouvoir thermique des corps noirs, était
arrivé 4 la constatation que chaque énergie rayonnante se propageait
dans [’espace sans décroitre et avec un mécanisme ignoré. Par cette
hyposthése, affirmée par Boht, et élevée 4 doctrine par Heisemberg,
Dirac, et de Broglie, on arriva 4 teprésenter au moyen d’une équation
mathématique les relations entte la structure de ’atome et la nature
des ses radiations, et 4 unire 4 chaque parcelle matérielle 1’énergie
corfespondante, démontrant que chague réalité physique, maticre
ou énergie, ne varie pas de maniére continue, mais seulement par
des successives sommes de quantités élémentaires trés petites et
inscindibles (quantas).
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Ainsi on arriva 4 congevoir matiérc et énergie comme des
grandeurs discontinues, comme des phénomeénes identiques, se
manifestant sous deux aspects divers.

Mais si la théorie des photons expliquait tous les phénoménes
qui arrivent lorsque la lumiére frappe un atome singulier, Dinter-
férence et la réfraction des rayons n’étaient explicables qu’en faisant
recours a I’hypothése contraire, c’est-d-dire que la lumiére se tran-
smet par ondes dans un fluide; ainsi en 1927 la physique se trouvait
de nouveau # 1’alternative du passé, lorsque deux savants essayérent
de résoudre la crisi par des voies différentes:

Schrodinger, imaginant le aoyau atomique comme un point

pulsant, arrivait 4 élaborer une mécanique ondulatoire qui satisfai-
sait en méme temps, soit 4 la nature périodique de la lumiére, soit 4 sa
transmission par photons; mais ayant congu une onde complétement
abstraite repprésentant la variation de probablité¢ de trouver un
phofoa dans les divers points de ’espace et dans les sucessits instants,
venait 4 enlever 2 cette onde tout support physique, tout mécani-
sme apte 4 sa transmission dans 1’espace, et cela sans pouvoir expli-
quet comment les oscillations lumineuses qui mazintiennent constante
la longueur d’onde et la fréquence, de la source d’ou elles sont
émises jusqu’au point o elles arrivent, peuvent &tre considérées
des ondes de probablités, lesquelles au contraire ne maintiennent
pas constant ni les unes ni les autres de ces deux grandeurs caracté-
ristiques. :
Heisemberg, au contraire, en remarquant qu’il n’est pas possi-
ble d’observer un phénoméne ultramicroscopique sans 1’alterer avec
la radiation employée pour le provoquet, renonga 4 préciser la forme
de la trajectoire déroulée par ’¢lectron autour du noyau, pour se
tenir seulement & la régistration des fréquences émises par 1’atome
excité, qu’il considérait comme les uniques réalités physiques expé-
rimentalement sres. Par conséquent il abandonair la modéle de
)’atome congu pat Bohr comme un systéme astronomique régi par
la mécanique newtonienne et la continuité du champ des forces
attractives, et il fondait un aurre mécanique exclusive pour V’atome
{quantistique) pour expliquer ja discontinuité des forces qu’il mani-
feste; mais avec cela il venait 4 enfreindre 1'unicité des lois qui de-
vrait tégir soit les petits agrégés atomiques, soit les immenses agré-
gés astronomiques de la matiéte; et en autre pout ne pouvoir pas
préciser la position des électrons et leur trajectoire autour du noyau,
il venait admettre ’impuissance de la physique 4 établir les lois du
mende ultramicroscopique.
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On a cru ainsi résoudre le contraste séculaire entre les deux
fameuses hypothéscs, en admettant depuis 1900, celle du vide, mais
avec cela la physique a été contraiente 4 renoncer a Pexplication des
phénomeénes et & déclarer son impuissance 4 déduire leur lois déter-
ministiquement.

Or si la science manque 24 ces deux finalités pour lesquelles elle
a été fondés, clle n’est plus science.

Donc pour résoudre cette ctise, il était indispensable d’avoir
d’abord les démonstrations analytiques et expérimentales de la
réclle structure de 1’espace cosmique, et pour cela Todeschini a
trouvé et donné ces démonstrations qui sont exposées dansce mé-
moite.

Sur les bases sires de ces tésultats qui confirment ’existence
d’une substance fluide unique laquelle constitue tous les corps de
I’Univers et qui remplit méme 1’espacc interposé entre eux, il de-
vient justifié scientifiquement de concevoir les masses matérielles, leurs
champs attractifs et chaque qualité d’énergic ondulatoire, comme des
mouvements particuliers de cette substance primordiale, invisible,
mais dynamiquement active, et ’on voit clairement la liaison et
Vinterdépendance entre ces trois manifestations localisées en de
points différents, dans la conrinuité du moyen fluide qui les consti-
tuent et en raccorde les actions et les réactions réciproques et d’en-
semble. Nous sommes arrivés a I’idée fondamentale plus simple du
cosmos, lequel si doit étre un tout unique, ne peut éire que formé
par une unique substance, substratum de toute chose et phénoméne
physique.

C’est en base 4 cette réalité expérimentale que Todeschini a
démontré que: matiére, gravité, lumiere, électricité, magnétisme,
chaleur, son, odeur, saveur, actions nucleaires, atomiques, chimiques,
astronomiques, et réactions entre ondes et corpuscules, sont toutes
des apparences d’une seule réalité physique objective: le mouvement
de ’espace fluide (Principe uniphénoménique du monde physique).

De cette fagon, toutes les sciences s'unissent dans une seule mére
commune i toutes: la Spatiodynamique, laquelle s’éleve ainsi au
niveau important de mécanique universelle. Avec celz, les milliers
de lois et de phénomenes qui jusqu’d nos jours, divisaient la science
en une série de branches différentes, ont ét¢ reduits 4 un petit nombre,
de claires actions Auidodynamiques, régies par une seule équation
mathématique, présentant une grande simplification de calcul et
une évidence lapalissienne des modalités avec lesquelles se déroulent
et sont liés entre eux les phénomeénes physiques.
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LES REALITES PSYCHOBIOPHYSIQUES

Hn substance, la théotie en parole, démontre que 1’Univers est
constitué uniquement d’espace fluide ayant une densité matérielle
trés petite, lequel la ol il se meut en séries détetminées de couches
spheriques concentrigues tournantes autour de leut centre commun
avec des vitecsses de rotation inversement proportionnelles # la
tacine carrée de leur rayon, il forme les parcelles élémentaires,
les systémes nucleaires, atomiques, moléculaites et astronomiques,
qui se manifestent 4 nous comme une matitre sensible, et comme ses
champs de forces attractives. Au contraire, les mouvement ondula-
toires de 1’espace fluide lorsqu’ils frappent nos organes de sens,
suscitent dans notre psyché, et exclusivement en elle, des sensations
de force, électricité, lumiére, chaleur, son, odeur, saveur, etc.

Ces sensations n’existent donc pas dans le monde physique
obijectif, clles sont des apparences de cec dernier, bien qu’étant des
réalités spirituelles subjectives incontestables parce que nous les
pergevons directement. Au contraire, 1’espace fluide et ses mouve-
ment qui constituent tous les phénomenes materiels sont des réalités
du monde physique objectif qui occupent, ou se déroulent dans les
trois dimentions volumétriques, et pourtant ne sont pas trouvables
dans notre psyché, qui n’occupe pas de volume.

De cette découverte, dont nous exposerons plus avant les
démonstrations, dérive la révélation insoupgonnée que nous vivons
dans un monde obscur, atone, incolore, athermique, inedore, insi-
pide, et méme privé de forces et de 1’¢lectricité, mais animé unique-
ment par des mouvements continus ou alternés d’espace fluide
lesquels, seulement s’ils viennent se btiser contre nos organes de
sens, font entrer en tésonance des oscillateuts qui provoquent dans
notte psyché les sensations correspondantes.

A chaque phénomeéne physique, constitué¢ par un particulier
mouvement d’espace fluide, correspond donc un spécial phénoméne
psychique constitué par la sensation suscitée dans notre esprit, lor-
sque ce¢ mouvement frappe nos organes de sens.

Avec 10 équation psychophysiques, qui généralisent la lois de
Vinertie de Newton, (F = m a), Todeschini 2 démontré la corte-
spondance entre le décélération de la matidre contre le corps humain
et les sensations (Sn) qui sutgissent dans notre psyché, découvrant
que ce n’est pas seulement la sensation de torce qui correspond au
produit de la masse (m) multipliée par la décélération (a), mais zussi
toutes les autres sensations sont équivalent 4 ce produit (Sn = ma).
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Ce principe général d’équivalence entre inertie et sensations
a une portée bien plus vaste et significative, que celui postul¢ par
Einstein uniquement entre gravité et imertie, parce qu’il étend
’équivalence de celle-ci aux forces de n’importe quelle nature et
clarific que les premiers termes des 10 équations en parole, contemplent
des sensations (Sn) qui sont des qualités sensibles différentes et des
réalités spirituelles trouvables exlusivement dans notre psyché; tandis
que les deuxémes termes indiquent les corespondantes accélérations
des masses qui sont de la méme nature et qui sont trouvables seu-
lement dans la matiére du monde physique objectif et dans celle qui
constitue notre corps humain.

Cela devait étre bien spécifié pour comprendre que les 10
équations susdites ne sont pas des égalités entre grandeurs ayant
la méme nature, mais sont bien des correspondences entre des qua-
lités sensibles spirituclles et des quantités dynamiques matérielles.
Toutes les égalités mathématiques de la physique prennent ainsi
une nouvelle signification, et ’on voit pour la premiére fois comment
les quantités se transforment en qualités, tandis que la science n’a
jamais cxpliqué la génése des qualités sensibles de la mati¢re des
forces, des impulsions et de I’énetgie, et si la nature de ces qualités,
est matérielle o spirituelle.

En effet jusqu’a présent on a cru que dans le monde physique
objectif existent récllement différentes espéces de matiere, de force,
d’impulsion et d’énergie, selon les qualités senaibles que chacune de
ces quatte entités semble avoir en elle-méme. Eh bien, dorénavant
il faut tenir présent que la théorie des apparences a démontré que ces
qualités surgissent exclusivement en nous comme des sensations
différentes provoquées pat 1’unique qualité mécamique sous laquelle
sont rrouvables les quatre entités prédictes dans le monde objectif.
En d’autres termes, cette théorie, nous a démontré que la martiére
de guelconque espéce, est constituée de parcelles qui sont formées
par la méme substance, étant des spheres d’espace fluide en totation
trés rapide sur clles-mémes par rapport 2 1’espace fluide ambiant;
a démontré que les différentes espéces de force somt suscitées en
nous par la force unique de l'inertie, équivalent 4 des accélcrations
de masses (F = m a); que les différentes qualités d’impulsion ont
pour réalité objective seulement des quantités de mouvement, c’est-
i-dire des vitesses de masses (I = m V); que les difiérents types
d’énergie sont tous apparences subjectives provoquées par ’énergie
cinétique, qui est 1’unique trouvables dans le monde objectif.

De cela déscend une modification profonde des concepts de
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la physique et de son langage. Ainsi par exemple, dorénavant nous
ne devons plus croire et dite qu’un corps a une force de gravité,
qu’il est chargé d’électricité, impregné de magnétisme, qu’il a une
couleur, qu’il est chaud, qu’il a une saveur, une odeur et qu’il donne
un son particulier; mais bien nous devons penset et dire qu’il n’a
aucune des forces ct des qualités citdes, et que ses parcelles consti-
tuantes ont sculement des champs tournants d’espace fluide qui
attitent ou repoussent les corps voising produisant les mémes ef-
fects que les trois mystérieuses forces susdites, et que ses patcelles
ont seulement des vibrations qui produisent des ondes dans ’espace
fluide environnant, ayant des fréquences optiques, thérmiques,
acoustiques, qui frappant nos organes de sens suscitent dans notre
psyché la couleur, la chaleur, le son qui nous semblent provenir du
corps. Nous devons croire et dire que cecl a des molécules ayant
une résistance électrolytiquee particuliére laquelle donne Dintensité
caractéristique aux courants d’électrons qui produisent en nous les
sensations correspondantes de saveur et odeur.

Nous ne devons plus croire et dire qu’une centrale hydroélec-
trique transforme force, implusion et énergie de nature potenticl,
en nature mécanique, et celle-ci en électrique, en thérmique, en lu-
mincuse, parce que les molécules de 1’ean qui est contenue dans les
lacs ¢levés sur les montagnes, étant plongées dans le courant d’espace
fluide qui tourne autour de la Terre, regoivent par ce courant des
accélérations qui les poussent vers le centre de notre planéte, et pour
cela elles déscendent le long des conduites jusqu’a la centrale hydro-
électrique placée en aval.

Les accélérations et les vitesses du champ fluide terrestre, sont
ainsi transmiscs 3 1ean, et de celle-ci aux roues de la turbine et a la
dynamo, ¢t de celle-ci aux électrons qui courent le Jong des lignes
jusqu’aux appareils d’utilisation qui, entrant en oscillation, produi-
sent dans 1’espace fluide des ondes que nous pergévons comme des
sensations de lumiére, ou de chaleur, selon leur fréquence parti-
culiere.

Le long de la chaine de causes et effet citée ci-dessus, il n’y a
donc aucune transformation de qualité de la force, de 1’impulsion
et de I’éncrgie, et ces trois entités restent toujours de nature mécani-
que, patce que de 'origine jusqu’a la fin, il y a seulement transmis-
sion de chocs entre masses de grandeur différente.

Le qualités sensibles différentes en lesquclles nous scmble
d’avoir transformée la qualité mécanique, sont pous cela des appa-
rences objectives, bien étant des réalités spirituclles qui surgissent
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effectivement dans notre psyché comme des sensations qui changent
de qualité selon la variation correspondante de la grandeur des mas-
ses, des leur accélérations et vitesses, provoquéce en chaque anneaux
de la chaine dynamique en parole.

L’énorme impostance de cela, consiste dans le fait qu’on vient
A introduire dans la science, ensemble aux phénomeénes physiques
objectifs, aussi ceux biologiques et psychiques subjectifs, qui n’ont
jamais, été pris en considération par la science exacte.

Ainsi, par exemple: le son, est un phénoméne physique objec-
tif si I’on considére seulement la vibration atmosphérique silencieuse
qui artive 4 nos oreilles; c’est an contraire un phénoméne biologique
subjectif, si ’on considére seulement le correspondant courant
d’électrons provoqué le long du nerf acoustique lorsque cette vibra-
tion atmosphérique frappe la membrane du thympan de nos oteilles;
enfin c’est un phénoméne spirituel si 1’on considére seulement la
sensation acoustique qui surgit dans notre psyché, lorsque ce courant
arrive au révélatenr du téléncephale, si¢ge de la psyché.

Par le fait que nous pouvons enrégistrer avec 1’appareil de
Kundt les oscillations silencieuses de 1’atmosphére; avee le fréquen-
tiometre les courants des électrons qui parcourent le nerf acoustique,
et que nous pergevons directement le son, nous sommes sOrs de
P’existence, de la sucession, et du raccordement, soit du phénoméne
physique que des phénoménes biologique et spirituel objectifs
dont le son est formé.

Contrairement 4 ce qu’on 4 cru jusqu’d présent, les phéno-
ménes biologiques et spirituels, sont expérimentalement constatables
comme les physiques. Mais avec cela la méthode expérimentale de
Galilée, encore suivic par la scicnce qui prend en consideration seu-
lement les phénomenes physiques objectifs, résultc insuffisante 4 dé-
crire la réalité, ct clle doit étre réformée et étendue jusqu’a comprendre
aussi les phénomenes biologiques et spirituels qui surgissent dans
le sujet observateur, autrement on risque d’attribuer aux phénoménes
physiques (mouvements d’espace), des qualités (sensations) qu’ils
n’ont pas, projetant ces derniéres sur les choses, ce qui nous porte 2
une fausse science de 'objet, et 4 rechercher dans le monde des
fantdémes comme les diverses apparences sensibles qui nous donne
la matiére, la force d’inertie, I’impulsion mécanique et 1’éncrgic
cinétique.

N’avoir pas tenu compte de cela, a fait perdre en vain uu
siécle pour chercher dans le monde objectif les mystérieuses forces
citées et pour unifier leur champs.
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En effet les phénomenes physiques, ¢’est-a-dire, les mouvements
de matiére solide, liquide, gazeuse, ol dissoute a 1’état d’espace fluide,
qui viennent se briser contre notre corps humain, non seulement
sont altérés par nos organes de sens et transformés en courants
d’électrons, mais viennent aussi changés en phénoménes de nature
spirituelle (sensations) par la psyché qui les pergoit et évalue sous
cette derni¢re forme qualitative immatérielle,

Chaque phénoméne est ainsi fonction de trols variables: une
physique, une biologique, et une psychique et il faut préciser chacunc
des trois composantes si 1’on veut distinguer ce qui est vraiment la
réalité objective, et la sujective biologique et psychique.

Les dérerminations en parole ont permis 4 Todeschini de dé-
couvrir la technologie électronique du systéme nerveux qui raccorde
les actions du monde physique ojectif 4 leurs représentations sensibles
dans notre esprit, révélant ainsi le mécanisme de la connaissance et
résolvant le probléme gneseologique qui a fatigué en vain les phi-
lososphes.

De ce que nous avons dit, déroule que seulement lorsqu’il v a
mouvement relatif et choc entre la matiére ct le corps humain, nous
percevons les sensations correspondantes. Ainsi par exemple, en
faisant osciller notre main daas 'eauv immobile, nous ressentons une
sensation de force sur la paume ou sur le dos d’elle, parce qu’il y a
mouvement relatif entre la main et le liquide.

Vice versa, maintenant immohiles tous les deux, nous ne sen-
tons aucune force, puisque entre euxiln’y a pas un mouvement relatif.
Ainsi si nous courons contre une vibration acoustique, le nombre
d’ondes qui frappent nos oteilles dans un second, augmente, c’est-a-
dire augmente la fréquence par rapport 4 nous, et par conséquent
la sensation acoustique suscitée cn nous vatic avec notre vitesse
relative par rapport 4 celle de 'onde. Si au contraire, nous nous
éloignons de la source acoustique avec une vitesse ultrasonore, ’onde
n’atrive pas a frapper nos oreilles, ¢t nous ne sentons aucun son.

Mais lorsque la matiére frappe nos organes de sens, provoque
Poscillation de leurs atomes, lesquels émettent les électrons péri-
pheriques, qui vont frapper les atomes successifs, et par conséguent
le long des lignes nerveuses se propage une série de chocs sucessifs
tres rapids, qui selon la fréquence et intensité, lorsqu’ils arrivent
au cerveau, suscitent dans la psyché les corréspondantes sensations.
Le courant d’électrons qui parcourt les lignes nerveuses n’a donc
rien d’¢électricité, ni de lumigére, ni de chaleur, ni d’odeur, ni de
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saveur, ni de force, étant seulement une sucession trés rapide de
chocs corpusculaires.

La matiéte du monde qui nous envitonne, et celle aussi de notre
corps, peuvent transmettre sculement mouvement et chocs, et par
conséquement les sensations et la psyché ou elles se produisent, doi-
vent étre immatérielles, c’est-d-dire de nature spitituelle.

La caractéristique qui distingue la théorie de Todeschini pagmi
toutes les autres, est celle d’avoit trouvé et donné les démonstrations
physiques, mathématiques, neurologiques et expérimentales que les
sensations surgissent exclusiment dans notre psyché et qu’elles sont
de nature spirituelle, comme elle,

Cela lui a permis de découvrir et déterminer la merveilleuse
technologie électronique de chaque organc de sens, de mouvement,
de regularisation et de cootrdination du systéme nerveux central et
périphérique qui préside 4 toutes les fonctions végétatives et psy-
chiques, et de reconstruire aussi les schémas électriques de chacun
d’eux, de leur lacis de liaison, y compris le schéma complexe et
admirable de la centrzle supréme du cerveau humain.

11 a dévoilé ainsi et démontré que: Porgane auditif est constitué
et fonctionne comme un téléphone, dont oreille est un des micro-
phones, le nerf acoustique la ligne transmetteuse et 1’appareil disposé
dans le téléncéphale est 1’autre microphone réceptenr. Les ondes
atmosphériques, ayant fréquences acoustiques, mais silencicuses,
provenant du monde cxterne, frappent la membrane du tympan de
nos oreilles, sont transformées par 1’organ du Corti en vibrations
élecironiques, lesquelles envoyées par les fibres du netf acoustique
au cervean, susciten: dans la psyché des sensations sonores différentes
selon la fréquence du courant électrique qui arrive au cerveau, &t
qui est égale 4 la fréquence de I’onde atmosphérique qui a frappé nos
oreilles.

L’organe de la vue, est constitué et fonctionne comme une in-
stallation télévisive a fil, dont I"oeil est la chambre de prise photogra-
fique, le nerf optique est la ligne de transmission, et le récepteur est
situé dans le centre du cerveau ol est la siége de la psyché. Les ondes
d’espace fluide obscures, ayant fréquence optique, qui proviennent
du monde objectif, sont regues sur le fond de la rétine du bulbe
oculaire subdivisée en 8 millions de cones et 100 millions de baton-
nets qui décomposent 1’image vibrante en singuliéres impulsions
mécaniques, les transtorment en courants d’électrons, lesquels tran-
smis par les fibres du nerf optique jusqu’au cerveau, sont révélés
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par la psyché sous forme de lumiére ayant couleurs differentcs sclon
la fréquence de ’onde en arrive.

L’organe de la chaleur est constitué et fonctionne comme une
pince thermoélectrique, dont les corpuscules de Krauser disséminés
dans notre épiderme constituent les couples bimetalliques qui tran-
sforment les chocs moléculaires qui frappent notrc peau en courants
électriques, qui transmis au cerveau par les lignes nerveuscs, susci-
tent dans la psyché les sensations de chaleur avant des températures
diverses selon la fréquence et intensité des courants électriques qui
artivent au centre psychobiophysique du cerveau.

L’organe du gott st constitué et fonctionne comme un telé-
rtheosrat, dont les calices disséminés sur notre langue remplie de salive,
constituent les bains électrolytiques, qui sont liés par des lignes ner-
veuses 4 ’appareil disposé dans le cerveau. Les molécules des ali-
ments introduites dans les calices, entrant en solution saline, selon
leur résistence électrique, varient I'intensit¢ du courant transmis au
cetveau, et par cela la saveur pergue par la psyché.

Les organes de Uoifactif, du tact, de lélectricité, etc. sont tous
des transformateurs des impulsions mécaniques en courants d’¢lec-
trons, qui trasmis au cerveau suscitent dans la psyché les sensations
d’odeur, de force, d’électricité.

Puisque lcs appareils de sens récepteurs sont doubles, disposés
symétriquement par rappott 4 la moitié du corps humain et sont
liés au cerveau par des faisceaux de lignes nerveuses qui sont doubles
et symétriques et qui se croisent et terminent dans les surfaces des
deux hémisphéres du cerveau, en formant en elles deux images
tandis que nous n’en pergevons que une seule; Todeschini 2 démontté
que cela est possible seulement si les deux aires contrelatérales sont
lices 4 une aire centrale dans laquelle puissent se superposer les deux
images en une seule, comme il artive dans un télémétre optique.

Suivant ce conceét, il a anatomiquement trouvé les faisceaux
des fibres commensurales qui lient chacune des couples des surfaces
latérales 4 la correspondante sutface centrale disposéc dans le télen-
céphale, et ces enscmbles constituent les 8 électrotélémétres des
sens, Il a trouvé méme les 8 télémetres de mouvement, et que les
premitres surfaces ceatrales et les deuxiémes constiuent réspective-
ment le centre psychobiophysique des sensations et de mouvement.

Il a démontré aussi que toutes les lignes nerveuses sont formées
et fonctionnent comme des conducteurs d’électricité et leurs neu-
rones comme des piles voltaiques pour rénforcer les courants af-
faiblis par la résistance des lignes; que la matiere grise de 1’¢pine
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dorsale, constituée par des milliards de neurones fonctionne comme
centrale électrique pour I*alimentation de tous les organes et circuits
du systéme nerveux; que le cervelet cst un ensemble de télépointeurs
en direction et en hauteur actionnés automatiquement ou commandds
par la psyché, pour coordonner ['orientement des organes de sens
bilatéraux avec celui des organes de mouvement vers un point dé-
terminé ct en suivee les déplacements éventuels; qu’enfin le cervean
est la centrale supréme de commandement dans laquelle sont disposés
tous les appatcils récepteurs des courants électriques provenant des
organes de sens périphériques, tous les apparcils transmetteurs des
courants destinés 4 téléactionner les organes de mouvement péri-
phériques, tous les dispositifs hipophysaires pour le réglement auto-
matique des glandes séerétives et des corpuscules périphériques qui
président aux difiérentes fonctions végétatives, et aussi les 4 centtes
phychobiophysiques qui provoquent dans ia psyché les sensations
normales, les particuliéres des symboles graphiques du langage
écrit, les phonétiques des paroles orales, et le centre qu’elle utilise
pout actionner les organes de mouvement.

La psyché, bien qu’étant immatérielle, 2 si¢ége de pergeption et
d’action dans ces 4 centres téléncéphales, puisque seulement en cux
arrivent les courants électrigues provenant de tous les organes des
sens, qu’elle transfmorme en szosations, seulement d’eux pattent
vers la périphérie les lignes nerveuses aptes i transmettte les courants
¢lectriques pour actionner les organes de mouvement.

La psyché est done le commandant supréme du corps humain,
et prés des appareils du cerveau, elle utilise les récepteurs pour avoir
les sensations qui l’informent sur le monde physique objectif externe,
et utilise les rransmatteurs pout se manifester en lui avec des mouve-
ments, parce que nous ¢ pouvons ecxprimer notte pensée, ni accom-
plir des actions, si nous ne mouvons pas quelque pattie de notre corps,

Mais puisque les sensations sont introuvables dans la matiere
du monde objectif et dans celle du corps humain ce sont des activités
immatérielles qui surgissent exclusivement dans la psyché donc
celle-ci doit &tre aussi immatericlle, 4 savoir elle ne doit pas occuper
un volume, comme l’occupe la matitre, elle doit &tre inétendue
c’est-d-dite de nature spirituelle.

La psyché done, s’identifie avec 1’4me, et les sensations, les
mouvements volontaires, étant ses exclusives activités, comme la
pensée, la conscience, la mémoire et le raisonnement, constituent les
preuves expérimentales ditectes de son existence dans notre cerveau.
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TLES REALITES SPIRITUELLES

Si P'on suit Uhistoire de la philosophie et de la science dépuis
1600, on reste frappé par leur profond contraste idéologique. In
effet la naissante physique expétimentale fondée par Galilée, excluant
le sujet observateur et les phonomenes biopsychiques qui surgissent
en lui, avec le positivisme, s’orientait décidément vets I’objet, vers
la matiefe et ses phénoménes, les rétenant comme uniques réalités
dont il fallait chercher la cavse premitre dans 1'Univers, téniant
Dieu et toutes les réalités spirituelles et transcendantes; pour arriver
en suite aux modernes théoties hermétiques et unilatérales qui
réduisent ’idée du monde 4 unc incompréhensible abstraction ma-
thématique de tenseurs. De cela on a tiré le concept que 1’Univers
est fondé sur Iirrationnel, est régi par la loi des probabilités faquelle
remplacée 4 celle de cause et effet, porte 4 imaginer que toutes les
choses solent dérivées de la combinaison automatique des différents
€léments chimiques, porte 4 substituer I’action aveugle du cas 2
celle d'une Intelligence Supréme, comme cause premiére de 1ordre
merveilleux qu’on remarque dans le Cosmos. Done, 1’agnosticisme
de la science vanté comme garantie d’impartialité, est un’illusion,
puisque la physique en effet est unilatérale, et dés sa naissance jusqu’a
présent, elle a été toujours orientée exclusivement vers la matiére et
Pimmanence, et jamais <lle fut tournée 4 chercher s’il existaient ol
non aussi des réalités transcendentales spirituelles, bien que celles-ci
sont trouvables avec la méthode expériementale qui est sa préroga-
tive ct sa base.

Au contraire la philosophie, dgée de millénaires, avait déja
pris en considération ces dernieres réalités, et evec Descartes elle
commengait justement alor 4 suivre une vole qui 1’aurait conduite
dans un premier temps 4 ’empirisme sceptique, réniant toute possi-
bilité de connaissence objective, et en suite, a 1’idéalisme immanent,
reniant ’existence méme du monde objectif, pour retenir vrai seule-
ment esprit du sujet observateur et ses activités.

Philosophie et science ainsi, remontent de cette époque deux
voies diametralement opposées, mais qui évidemment les ont por-
tées bien loin de la réalité, puisqu’il est clair que si la matitre et ses
phénoménes produisent en nous des réprésentations mentales su-
bjectives, il est aussi vtai que pour susciter ces sensations il doit
exister hors de nous quelque chose de réellement objectif pour que
ceci puisse étre différent de ce que nous pergevons.
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En conséquence le probléme le plus important était non seule-
ment celui de distinguer les réalités objectives de celles psychiques
subjectives, mais de démontrer surtout que les premiéres, sont de
nature matérielle, tandis que les seconges sont de nature spirituelle

Eh bien, Todeschini a démontré qu’il existent des réalités
materiélles qui occupent, ou se déroulent dans les trois dimensions
volumétriques et durent dans le temps, comme 1’espace fluide et
ses mouvements toutnants ou oscillatoires, mais qu’il existent aussi
des réalités qui n’occupent, ni se déroulent pas dans les trois dimen-
sions volumétriques et durent seulement dans les temps, comme les
scnsations ct 1”dme humaine.

Immatériel, c’est-a-dire spirituel, voila la démonstration carac-
téristique de cette théorie. La matiére, aussi dans ses parcelles plus
petites, occupe un volume.

L’esprit et toutes ses activités et les entités spirituelles, n’étant
pas par définition matérielles, n’occupent pas de volume, bien qu’elles
se déroulent dans le temps. Alnsi par exemple: la lumiére, la chaleur,
I’¢lectricité, la force, le son; [’odeur, la saveur, étant des sensations
subjectives, n’occupent pas de volume, bien que les oscillations
d’espace fluide qui provequent en nous ces sensations se déroulent
dans les trois dimensions volumétriques. Méme la pensée étant une
activité de notre esprit, n’occupe pas de volume, bien qu’elle se
déroule dans le temps. En effet nous ne pouvons pas remplir une
bouteille de pensée, ni de lumiére, ni de son, ni de force, etc., et
on ne peut voir 1’dme avec le microscope, ni la prendre avec les
pincettes, comme voudraient les positivistes.

Les démonstrations de Dexistence de ces réalités spirituelles,
Todeschini les a trouvées en trois champs différents:

Dans le champ philosophique, en considérant que lorsque il y
a choc entre deux masses, peut se manifester & nous, son, chaleur,
lumiére, électricité, entités qui n’existaient pas dans les deux corps
avant le choc, et par conséquent que ceux-ci ne peuvent donner ce
qu’avant leur réncontre ils n’avaient pas. En effet, avant, pendant
et apres le choc, sont trouvables seulement les accélérations des deux
masses et les vibrations de leurs molécules, atomes, et électrons.

Dans le champ physique et mathématique les démonstrations
en parole sont déduites par des expériences et par les équations du
bilan de I’énergie en jeu. La masse heurtante ne peut pas transmettre
a celle heurtée, force, son, chaleut, ¢lectricité, lumiére, puisque aprés
le choc les deux masses et leur éléments constitutifs ont 'energic
cinétique totale qu’ils avaicnt avant le choc, ct par conseguent ils ne
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peuvent avoir acquis autant d’énergie sous les formes citées, puisque
ceci conduirait & 1’absurde matématique qu’une quantité d’énergie
puisse &tre égale 4 une quantité double, ou 4 1’absurde physique que
pat le choc on puisse obtenir une énergie double de celle qu’on a
employé pour mouvoir la masse heurtante. Il faut donc convenir que
sculement si les oscillations des masses heurtées se transmettent au
fluide ambiant et si celles-ci frappent nos organes des sens, y produi-
sent des courants électriques qui transmis au cerveau, suscitent dans
notre psyché les sensations citées.

Enfin dans le champ neurologique les démonstrations en parole
tésultent de la constatation que les lignes nerveuses de tous les or-
ganes de sens, sont formées comme des conducteurs électriques et
pour cela ne laissent pas passer les sensations, mais exclusivement des
successions trés rapides de chocs corpusculairs, En effet le netf optique
est opaque et ne laisse pas passer la lumicre; le nerf acoustique est
comme un fil téléphonique lequel ne transmet pas de sons, mais seu-
lement des impulsions électriques, ete.

Todeschini 4 démontré cela, réliant, avec des circuits conduc-
teurs disposés extérieurement au corps humain, les organes de sens
périphériques aux cotrespondants otganes de 1’écorce cérébrale. Il a
pu ainsi rélever que sur la ligne posée en derivation externe il y avait
des courants électriques toutes les fois que les organes des sens étaient
frappés par des vibrations physiques. Avec un fréquentiomerre il 2
pu établir que la fréquence de ces courants érait égale 2 celle de 1’onde
incidente sur les organes de sens.

O, si dans les organes matériels du cerveau ne sont trouvables
que des coutants électriques, la psyché qui transforme ces courants
en sensations n’est pas un organe matériel, mais bien une entité
immatérielle.

La grande importance de ces démontrastions, n’est pas seu-
lement dans le fait que pour la premiére fois on ait réussi 4 prouver
par des arguments exclusivement scientifiques ’existence en nous
d’une ime de nature spitituelle, en harmonie avec la foi religicuse,
mais aussi dans le fait qu’on a découvert, que les forces sont des
sensations introuvables dans le monde physique, sont des activités
immatérielles trouvables exclusivement en des entités comme notre
ime et dans celles du monde spirituel.

Les 10 équations psychobiophysiques en efler sont valables
soit en les lisant de droite 4 gauche, que vice versa. Par exemple: la
premiere d’elles (F = m a) nous dit que, comme un corps frappant
notre organ de tact produit un courant électrique que la psyché
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transforme en sensation de fotce, ainsi notre 4me en émettant une
force adresse le courant électrique le long du nerf qui fait mou-
voit une de nos mains pour déplacer un corps. Les forces spirituelles
de 1’ame peuvent donc donner accélération 2 des masses. Mais les
petites forces de notre ime ne peuvent que dégager ’éncrgie élec-
trique concentrée dans la mariére grise de notre épine dorsale, qui ne
suffit pas pour mouvoir, toutes les masses de I'Univers, et il faut
admettre que les forces immenses nécessaires pour cela viennent
toutes du monde spirituel.

Puisque les forces entrent dans toutes les relations de la dynami-
que, NOus SOMMES Surs qu’elles sont les actions que le monde spiri-
tuel applique 4 'espace fluide pour Tui faite accomplir tous les mou-
vements particuliers dans lesquels, comme nous avons vu, s identi-
fient tous les phénoménes physiques.

Ta conservation de la quantité totale de mouvement (mV) dans
lc monde physique et par cela due 4 la conservation de I’équivalent
impulsion (T) des forces correspondantes de la part du monde spirirucl
I =mV)

1l faut donc admettre que le mouvement a été mis dans 1°Uni-
vers par une Cause Premiére externc a lui, c’est-a-dire, transcendante,
qui érant immatérielle, est de natutre spirituelle. On arrive ainsi a
la certitude scientifiquement prouvée de I’existence de I’ 4me humaine,
du monde spiritucl ct de Dieu, car ¢’est seulement de ces trois éntités
spirituelles que peuvent étre émises les forces. La volonté de Dieu
est manifeste dans les lois qui coordonnent et orientent ces forces 4
mouvoir I’espace fluide avec les modalités aptes 4 produire tous les
phénoménes du monde physique inorganique et organique, cOtps
humain compris, de maniére qu’ils obtiennent toutes les finalités
particuli¢res ct d’ensemble qu’ll désire, finalités que chaque jour
I’homme va dévoiler de plus en plus dans les choses.

I.’ime humaine, au contraire, ne peut pas enfreintre les lois
physiques, pouvant toutcfois les utiliser pour son bien-Ctre matériel
ou spirituel, ct méme pout des buts nettement opposés, ayant la
possibilit¢ d’utlliser la strumentation organique du corps humain 4
sa disposition pour accomplir les actions qu’elle veut, selon son libre
arbitre.

Enfin, suivant la chaine des causes et effet constituaats les
fleches irrevérsibles des finalités qui nous dit que du systéme solaire
dé¢scendendent les régnes minéral, végétal, animal, jusqu’du corps
humain, et non vice versa, Todeschini a démontté que le but final
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de I’Univers est celui de consentir I’expérience de la vie tertestre 2
1"4me humaine.

L’Univers est donc un systéme de défense de celle-ci; mais un
systéme de défense implique une intelligence qui 1’a idéé, construit
et coordonné, de maniére que chaque partic et son ensemble réponde
aux buts précis de défense automatiques et commandables qui lui
sont réscontrés, et de cela on déduit que 1’existence de 1’Univers
démontre celie d’une, Intelligence Supréme qui 1’a idéé, créé et le
maintient dans le temps.

De cela on tire encore que puisque chaque moyen de défense
4 commande implique une intelligence qui ’utilise, I’existence du
corps humain en fonction, démontre celle de 1’ 4me qui I utilise.

Todeschini a dévoilé que cette 4me a des organes neurologi-
ques et des facultés aptes non seulement pour pergevoir sensations
et faire accomplir des mouvements au corps pour le conserver en vie,
mais elle a aussi la capacité de la mémoire des sensations, de pouvoir
les combiner ensemble pour former la pensée, pout comprendre,
idéer et s’exprimer en language conventionnel oral, écrit, ou figuré,
jusqu’i arriver au raisonnement abstrait pour entendre non seule-
ment les phénoménes et leur lois, mais surtout pour arriver 4 com-
prendre D’existence d’elle méme, du monde spirituel et de Dieu.

Cette théorie est beaucop plus vaste et complete que celle
d’Einstein parce qu’elle comprend en plus les phénomenes biologi-
ques et spirituels, sans considerer lesquels on ne peut ni expliquer
ceux physiques, ni arriver 4 la science unitaire du Cosmos; patrce
qu’elle 2 unifiée la structure et les lois de la matiere, de ses champs
d’attraction continus et alternés; a déterminé la nature et le siege
des qualités sensitives de la matitre et de 1’énergie cinétigue; a donné
les démonstrations de 1’existence de 1’4me humaine du monde spiri-
tuel et de Dieu, accordant sur les vérités et les réalités suprémes de
la religion, la science et la philosophie avec toutes les bonnes consé-
quences matérielles et spirituelles que ces certitudes scientifiques
peuvent apporter 4 P’humanité.

Elle démontre que ’on va 4 Dieu par la Fois et par la Science,
qu’a Lui nous portent les Saintes Feritures et le grand livre de 1'Uni-
vers.
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