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TRIPLICE INTERVISTA

Riportiemo qui di seguito le tre interviste fatte a Todeschini, nella forma
che sono apparse sul « Giornale del Popolo » di Bergamo, sotto le date in testa
a cigseuna indicate, perché bene chiariscono la sua concezione scientifica nei
confronti di quelln di Einstein.

SOLTANTO CINQUE CERVELLI CAPACI DI INTENDERE?

Bisogna dire la verita su Einstein
afferma Todeschini respingendone le teorie

Io ’ammiro pin di ogni altro, ma per una sola ragione:
petché con una dotirina errata, che non wvale nulla,
ha saputo farsi glorificare da tutto il mondo come un idolo.

Bergamo, 22 maggio 1955.

Stamane ¢i siamo recati nuovamente, con un gruppe di altri giornalisti
italiani ed esteri, nell’abitazione del P'rof. Todeschini per indorlo a parlare
sulla teoria di Einstein; ma abbiamo trovato ancora lo scienziato italiano
incline nella sua decisione primiliva di conservare il silenzio per un delicato
riguardo alla recente scomparsa della scienziato tedesco.

Per demolire tale decisione, pur degna di ogni rispetto, ci & stalo nccessario
un nmatrito fuoco di fila.

— Noi siamo qui — ha cominciato un corrispondente, perché c¢i risulta
che meglio di lei non ¢’@ nessuno in Italia ed all’estero che conosea pia a fondo
la teoria di Einstein, non solo perché per combatterla da 30 anni Lei deve
averla sviscerata in ogni sua parte e conseguenza, ma anche perché sappiamo
che Lei ha collahorato con Levi-Civita che formi il caleole tensoriale ad
Einstein.

— Levi-Civita -— mormora 1'Ingegnere, quasi vedesse 'immagine del grande
matematico secomparso — soleva dirmi sorridente che la colpa non era sva se
altri aveva wsato il suo meravigliozo strumento per una teoria che non condi-
videva affatio. Per dimostrarmi anzi che viceversa condivideva la mia dello
spazio fluido-dinamico, si posc a studiare « 1’attrazione newtoniana dei tubi
sottili & vorlici filiformi» ¢ fu veramente lieto quando pote offrirmi in omaggio
I'opuscolo di tali studi, onde spronarmi a non tralasciare i miei, che Egli rite-
neva veramenle centrati sul bersaglio della veriti. Ma ho gia parlato troppo...
— soggiunse pentite tendendoci la mano per congedarci. (Jualcuno peré &
venulo da lontano ¢d insiste:



—- Lei ¢i aveva promesso di rompere il silenzio! — Ormai sono passate
varie scttimane dalla scomparsa di Einstein ed egli & da considerarsi tra gli
scienziati del pasgzato. — Se nessuno volesse criticare le opere dei predecessori
non vi sarcbbe progresso scieutifico ni: marcia verso la verita. -- Lei non pud
tacere per lutta la vita, altrimenti si penserabbe che approva la teoria rivale...

Fig. 1 - Aberrazione della luce. Le linee continue segnanc le sponde della corrente di
spazio fluido a velocita [7 in cui & immersa la Terra ¥. Le tratteggiate indicano la corrente
relativa a velocita (—7) in cui & immersa la stella.

Da ciascuno di questi colpi lo scienziato si schermisce abilmente, trincerato
dietro un sentimento difficile a superarsi ¢ siamo gii in procinto di perdere la
fiducia di farlo parlare, allorché ¢’¢ chi azzarda 1'ultima carta: — Chi ha
raggiunta la veritd, ha il dovere morale di proclamarla. Se non lo fa si rende
vomplice dell’errore. E se¢ non la palesa subito, lascia diffondere o radicare
falze dotirine con tutte le loro conseguenze dannosc... Anche nel Vangelo &
seritte « Dile senza timore vino al vino e panc al panel... ».

A quest’ultima frase lo svienziato si al<a bruscamente dalla sedia, passcggia
nervosamenie per lo studio, scguito dai nosiri sguardi trepidi. FEvidentemente
¢ toccato nel vivo e nel soo spirito si svolge una battaglia. Ad un tratto  arresta

e dice: — Ebbene sia. — Un sospire generale accoglie questa decisione.

— Vi avverto — proseguc — che le dimostrazioni di quanto dird risiedono
anche in equazioni matematiche impossibile a riportarsi sui giornali...

— Ma — osserva uno dei presenli — per questo il lettore potrd sempre

con=ultare le sue operc. A noi basta Pesposizione dei rismliali perché ei &
poto che Lei & uno dei pia quotati volgarizzatori della scienza, in quanto nei
suoi libri ricsce a lar comprendere anche i concetti piti astrusi ed ostici della
fiiica moderna.

- B¢ fosse il contrario — ribatte l'ingegnere — vorrebbe dire che nom
= capito i fenomeni e non sarci in coerenza con la lotta che svolgo contro la



scictiza ermetica, opponendovi una scienza esplicativa. Anzi qui potete cogliere
il primo abisso che divide in trincee opposte la teoria einsteiniana e la mia:
I'una ermetica ¢ 1'altra esplicativa.

Mentre le stilografiche corrono sulla carta, lo scienziato dopo un istante
di raccoglimento incomineia: '

L’errore iniziale.

— Bisogna anzitutto esaminare le origini e le basi della treoria di Kinstein,
perché ge le fondamenta risultassero errate tutta la sua teoria crolla.

Questa € nata su un presunio scarto della relativita di Galilei nelle trasmis-
sioni luminose. Vediamo se tale scarto sia giustificabile o meno,

Immaginiamo percio un lago che abbia una zona ove 'acqua & imwmobile
ed un’altra zona dove vi sia una correnle rettilinea avente la veloeita di 2 m/sec.
Se un motoscafo corre alla velocita di 20 m sec. nella prima zona ove "argua
& immobile, e, senza alterare il numero di giri dell’clica, passa nella seconda
zona, la sna velocitd assoluta sara quefla che aveva pit quella della corrente
dave & entrato, e cioé (20+2) - - 22 m/sec.

il motoscafo quindi, oltre alla propria velocita assume quella della corrente
nella quale naviga. Ne comscgue che la sua velocitd relativa al biguido sul
quale corre, sia queste immobile, oppure maobile, resta invariata; mentre
invece computata rispetto ad una zona (sistema) che abbia moto differente
da quello dove il motoscafo naviga, la sua velodita apparira diversa,.

Questo ci dice la relativita classica di Galilei.

Che cosa si & constatate nelle trasmissioni luminoese?

Consideriamo percié che invece di una corrente di acqua, si abbia una cor-
rente di etere che trascina la Terra intorno al Sole alla velocita V=30 Km./sec.;
e che invece del motoscafo, la corrente trasporti nn raggio di luce alla velocita
C = 300 mila Km./sec.

Si possono verifivare due casi:

1) - Se le trasmissioni [uminose sono effcttnate eselusivamente a bordo del
noatro pianela, in modo c¢he non escano dalla vena centrale di etere che si
sposta compatio con la Tesrra, la velocita della luce rispetto a noi dovra risultare
enstante in gualsiasi direzione ed eguale a C.

2) - Se viceversa le trasmissioni [luminose sono effettuste tra una stella e la-
Terra, il raggio pascando da una zouna immobile dell’etere, eniro la corrente
che trascina 1l nostro piancta, sari costretto a deviare dalla sua traiettoria
come una barea che traversa la corrente di un fiume, e, quando il raggio arriva
sul nostro globo non avra pin la stessa direzione. La velocitia della luce rispetto a
noi sard variata e risulterd pari alla somma geomeirica di quella della Terra e
quella della luce,

Per un osservatore invece che non partecipa al movimento dells Terra e
sia immobile fuori dalla corrente che la trasporta, la velociti della luce a
bordo del nostro pianeta. sara in cnirambi i casi diversa da quella che
appare a noi.

Or bene il eclebre esperimento Michelson del 1885 riguardante trasmisgioni
luminose che non escono dalla vena centrale di clere che trascina la Terra,



ha confermate il primo di questi punti: mentre ['aberrazione della luce
che ¢i proviene dalle stelle, scoperta dal Rradley ci ha confermato il secondo
di queati punti.

Entrambi gli esperimenti ci dicono quindi che la velocita della luce
dipendc dal movimento relative tra osservatore ¢ la corrente di etere nella
quale ayviene la propagazienc, ¢ che esistono correnti di etere che trascinano
i corpi celesti.

Gli esperimenti predetti sono quindi in perfelto aceordo con la relativita
classica di Galilei: ed ingiustificato, erroneo e nocivo rigulta percié introdurre
lo scarto da essa postulato da Einstein,

Ciononostant® egli nel 1903, per quanto sconosciuto ed incompetente,
volle interloquire eon gli scienziati ecminent che discutevano tali risultati, ed
in netto comirasto ~con entrambi gli esperimenti, postulé che Tetere non
esisteva e che la veloeitd della luce comserva sempre il medesimo valore
rizpetio a gqualsiasi sistemna di riferimento. I che sarebbe come dire che quando
un yomo cammina su un treno in movimento ha la stessa velocitd totale di
guando cammina a piedi sul terreno immobile!

Essendosi poi accorto che sosienendo questo veniva ad inlrangere la
relativita. di Galilei, ossia 'aritmetica elementare la quale c¢i dice che una
velocitd aggionta ad un’alira & uguale alla loro somma, fu costretto a postulare
<he le dimensioni dei corpi disposte ncl scnso del movimento subiscono un
accorciamento e di conscgucnza che anche il tempo del mobile ritarda rispetto
a quello di un osservatore immobile, in modo che la velocity della Tuce rimane
invariahile. _

Cosi Einstein credette di aver dimostrato che i valori dello spazio e del
tempo non sono assoluli, ma dipendono dal movimento dell’osservatore. Dal
fatto poi che il lato di un triangelo rettangolo disposto nel senso del movimento
si accorcia, non risponde pit al teorema di Pitagora, ¢ devrd incurvare gli
aitri due lati per restare una figura chiusa, egli ha dedotto che tempo e spazio
formane un tutte unico curvo, non euclideo a 4 dimensioni e su quesia ipoietica
tesi ha elevata tutta la sua teoria. '

Ora, a parte il fatto che questa conduce agli assurdi che a bordo di un
sistema che corresse alla velocita della luce, i corpi dovrebbern schiacciarsi
sino ad annullare le loro dimensioni disposte nel senzo del movimento, e gli
csseri non invecchierebhero mai perché il lempo s’arresierebbe; a parte il
fatto che lo spazio non pué esserc un tullo wunice col tempo perché sono di
natura assolutamenie diversa: sta il fallo che sino dal 1920 io ho dimostrato
come la comtrazione dei corpi postulala da Einstein non salvaguardia affatto
il principio della relativita di Galilei ¢ quello della cosianza della veloeita
della luce, s¢ non ammettendo che un corpo possa assumere contemporaneca-
mente 7 lunghezze diverse rispetto all’osservatore congiderato in quicte, il che
+ un assurdo insostenibile, che per altro renderebbe inefficaci [z formule di
trasformazione dal Lorentz ideate appunio quali rapporti di conguaglio dei
valori assunti dal tempo e dallo spazio nei sisterni animati da movimenti diversi.

La conclusione di quanto sopra & che la velocita della luce varia a sccondo
del sistema di riferimento, il che vuol dire che cssa viene trascinata dalle
correitti di gpazio fluido che sospingono anche i corpi celesti, spazio che percia
non risulta immobile come ritenne Einstein,

L'esperimento Michelson infatti ei dice che la luce si propaga per onde
in un mezzo (spaxio luido inerziale) che si muove con la stessa velocitd della



Terra. Stokes ed altri grandi fisici sostennero (uesla tesi che io ho dimostrate
inconfutabile. Ne¢ scgune che gli scarti dalla relativita di Galilei postulati da
Einstein alle alte velocita della luce, sono contraddetti dai risultati dell’espe-
rimento Michelson ¢ portano ad assurdi fisico-matematici insostenibili e per
tanto lo spazio-tempo a curvature variabili che derivava dalle contrazioni pre-
dette, risulta una tesi immaginaria, destituita di qualsissi documentazione ed
attendibilila seientilica.

Le « prove cruciali» arrovesciate.

La dimostrazione ci sembra chiara o convineente, tuttavia uno obietta:
— Se la teoria di Einstein & basata su un etrore come mal pnd eszere stata
confermata da altri ceperimenti?

L’ingegnere sorride, poi riprende: — Ksaminiamoli azsieme questi espo-
rimenti e cominciamo dalla prova dell’aberrazione della luce. (Fig. 1). Unesto
fenomeno secoperto dal Bradley nel 1727, ci dice che se una stella inyia a noi un
raggio di luce alla velocita €, guesta componendosi con la velocita ¥ della
Terra, 43 per risultantc un raggio avente velocitd R, inclinato di un angolo a.

Ne segue che Ia stella ¢i appare spostala in una posizione 8, diversa da
quella S che ha realmeute. Ma questo fenomenc ¢i conferma appunto che le
velocita si compongono con la legge della relativita classica di Galilei, e now
ci denuncia nessun scarto da essa, come invece richiederebbe la tcoria di
Einstein. Ci rivela questo esnerimento viceversa che il raggie proveniente dalla
stclla, altraversa in prossimita della Terra una correntle invisibile di spazio,
sicche rispetto a noi che seguiamo 1ale corrente. il raggio ¢i sembra devialo
allo stesso modo comec viene deviata una goceia d'acqua che cade dal cielo
sul vetro del finesirino di un treno in corsa, rigandolo con una curva volta
in direzione contraria al movimentlo deb treno.

Rispetto a noi la velocita della loce proveniente dall’astro risulta quindi
aumentata come sostengo iu, ¢ nom resta costante rispefto a mtti gli osser-
vatori come ritenne Einstein, Cid conferma che la Terra & Lrascinata da una
corrente di spazio fluido a compiere il suo giro di rivolazione inlorno al Sole,
¢ che lo spazio si comporta come un fluido mobile a densitd cosiante, in con-
trasto con guello ideato da Einstein che sarebbe immobile ed assumerchbe
curvature variabili a secondo delle masse in css0 pmmerse.
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Consideriamo ora 1’esperimento Fizeau (Fig. 2). Esso consiste nel fare attra-
versarc una corrente di acqua circolante entro un tubo, da un raggio di luee, per
constatare se questo all’nseita ha o meno variata la sua velocita.



Ebbene il rizultato di questo E“-p(‘rllﬂ(‘lllo & ¢he il raggio all’nscita dal
tubo presenta una velocitd risultante che & la somma di quetla propria della
Ince, di gquella del liquido, aumentata di quella dovata ai swei vortici atomici.
Anche questa prova & dunque arrovesciala a favore deila mia teoria ed in
netta smentita di quella cinsteniana, in quanto dimostra che la luce & trascinata
dal liquido e non laseia intravvedere alcun scarto dalla relativita di Galilei.

Fig. 3 -~ Effetto Doppler. N} numero di onde che cntrano nell’vcchio gquando non vi &
movimento relativo tra questo e la stella ¥ - N,) numere di onde che entrano nell’occhio
guando vi & movimento tra gquesto e la stella § - /) lunghezza d’onda.

La terza prova cruciale & ’affetio Doppler (fig. 3). Questo ci dice che il fi.
zchio della locomeotiva si fa pili grave quando essa si allontana da noi e pm acuto
quando gi avvicina. Lo steszo accade per la Tuce, Infatti se una stella S & immo-
bile rlnppro a noi ¢ ¢i invia una vibrazione luminosa, il nostro oechio O
riceverd un ccrlo numero N, di onde al minuto secondo, corrispondente ad un
determinato colore. Se viceversa noi c¢i avviciniamo alla stella con una certa
velocitd, il nostro occhio ricoveri un pumero N, mayggiore di ondes nctlo stesso
trmpo. Poiché il prodotto della lunghezza d’onda per il numero delle oscilla-
zioni & ugnale alla velocita della luee, due interpretazioni sono possibili: o
considerare costante la velocita della luce rispetto a moi cd ammettere che
per Paumentata frequenza, la lunghezza d’onda si sia contraita; oppure am-
mettere che la velocita della luce rispello a noi sia aumentata, ferma restando
la lunghezza d’onda.

Il prime caso si verifica quando la sorgente va contro 1'osservatore che fa
sislema con Ietere; il secondo invece quando 1'osservatore corre verso la
sorgente che fa sislema con 1etere. Fntrambi i casi sono in perfetta armonia
con la relativiti di Galilei,

La gquarta prova cruciale invocata a favore di Einstein & ’eiletto Kanfmann.
tFig. 4). Esso consiste nel fatto che gli clettrond lunciati dal catodo verso 'anode
di un tubo a vuolo di Braun, deviali verso il baszo dalla forza attratliva di un
campo magnetico, dovrebbero descriverc una parabola, come un proiettile
lansiato nel campo terresire, o, sccondo la halistica ¢lassica, dovrebbero eadere
in un certo punto M sullo schermo: invece subiscono una caduta minore e toc-
vanae o scherme nel punte T spostato pit in alio. Kinstein ritenne che quesio
difetto di caduta fosse dovuto al fatto che gli elettroni aumentano la loro massa
von Ja velocitd; ma io ho dimostrato invece che cio ¢ dovuto al fatto che essi,
eexendo stere ruotanii intorno al loro asse e che traslano eniro il tubo, subi-
~romo forze diverse da quelle che subirebbero se non ruotassero su se stessi,
sono ciat soggetli all’effetto Magnus, ¢ percio risentono di una forza F che
pud scomporsi in due, una F, che tende a farli prosegnire in direzione oriz-
zontale: ed una F, che li costringe a deviare da essa. Questa forza e la devia-



zione che essa provoca, sono tanto minori gquanto maggiore & la velocitd oriz-
zontale degli elettroni.

Il difetto di caduta cosi calcolato infatti risulta pari-a guello osservato
sperimentalmente dal Kaufmann, ed in perfetta armonia con la relativita di
Galilei, che viceversa Einstein ha dovuto infrangere per spiegare questo. espe-
rimento, J| latlo poi che gli cletironi subiscono effetto Magnue, ¢i dimostra
che lo spazio entro il tubo di Braun, pur essendo privo di aria, non e vuoto,
perche si comporta come un flunido :osianziato di densila costanle.

L'effetto Kaufmann, che sembrava la prova piu sicura c langibile della
teoria di Kinstein, la smentisce invece in picno ed & arrovesciaia a conferma
della mia, basata sallo spazio fluido-dinamico.

La quinta ed ultima prova invocala & quella della deviazione dei raggi
di una stella, quando transitano vicino ad una massa celeste prima di givn-
gere a noi (Fig. 3). Einstein ritenne che cio fosse dovaito alle eurve di uno spazio
immobile ¢ wuolo, causate dalla massa inlerposta, curve che sarebbero le
traiettorie percorse dal raggio lumineso, che per tal modo verrebbe deviato.

Io sostengo inveee che la deviazione del raggio di luce & provocata dal
vortice di spazio fluido centro-mosso dalla massa ccleste interposta.

Einstein non sa spiegare perché le masse celesti hanno la proprietd di
curvare lo spazio nelle lore vicinanze ¢ tanto meno come su queste curve esi-
atomo forze gravitiche: mentre la mia teoria invece fa vedere chiaramente che
nna inassa sfcrica rotante su se. stessa irascina per attrito in rotazione strati
alevici di spazio fluido circostante, producendo un eampo centro-mosso che
non solo spicga le curvature come linee di mote dello spazio {luido stesso,
ma anche spiega 'azione dinamiea di esso sui corpi in esso immersi che ven-
gono cosi irascinati a compiere le loro traiettorie.

Materia ed Enetgia.

— Nonoslanle tutto — osserva une dei presenti — hisngna pure ammet-
tere che Einstein ha il merito di avere scoperto che la maleria & energia. con
la sua famosa equazione

E —m .

— A me sembra — ribatte lo scienziato — che da quando I'aome ha acce-
a0 il primo pezzo di legno si sia accorto che la materia & encrgia. L'equazione

Fig. 4 - Effeito Kaufmann. Tubo catodico a vuoto - C) catoda - A} anodo - §) schetmo.
Cerchietto: elettrone rototraslante - F) forza inclinata per effetto Magnus - F| ed F, forze
componenti longitudinale e trasversale.



citata poi mon 1'ha trovaia Einstein, bensi & quella che Liebnitz ¢i ammani
sino dal 1700 sotto i medesimi simboli per calcolare I’energia ecinelica di una
serie di sfere centro-mosse.

Se ad uno studente delle scmole medie avessero fatto calcolare Penergia
cinetica del nueleco, avrebbe applicalo quest’ultima formula, ¢ rapendo dallo
ciperimento che la veleciti di rotazione del nucleo & pari a quella C della
fure, esso sarebbe arrivato allo stesso risultate. Voglio dire che la teoria di
Einsicin non era affalio indispensabile per calcolare Uenecgia cinetica nacleare,

— Ma lei non pué negare che Einstein ha aperto I'cra atomical — incalza
qualcuno.

Lo scienziato sorride, poi controbatte; — 8i era slasciata 1a molecolas si
rra sfasciaio 'atomo ed cra logico che =i sfasciasse pure il nucleo; anche
senza Einslein, Infalli a rompere il vucleo & stato Rutherford, seguito pot da
altri. Le pile atomiche zono basate su hombardamenti radio-attivi di elementi
naturali, i ciclotroni ¢ le alire macchine simili sono aceeleratori di corpuscoli
hasati sull’eleitromagnetismo ¢ non sulla icoria di Einstein, né sono stati tali
dispositivi da questo inventati. Parimenti dicasi delle reazioni nucleari che
in észsi avvengono,

Anche la paternita teorica e sperimentale della homba alomica spetta ad
altri ed infatii 1ale paternitd & stata respinta da Kinstein sieseo in varic imter-
viste: anche se ha potuto servire ai suoi sostenitori per farghi propaganda
con 'ombra convincente del terrore.

Nessun apporlo leorico o sperimentale ha dato quindi Einstein per la
costruzione della bomba alomica, ma solamente con una leitera dircita al
Presidente degli Stati Uniti Rooswelt ha raccomandato coloro che 'avevano
ideala afle scopo che il Governo americano concedesse lore 1 mezzi per
costruirla.

Ad Einstein spetta quindi solamente tutta la tremenda responsabilita. di
aver patrocinato la cestruzione di questo apocalittico mezzo di sterminio con
una lettera priva di serupoli che non restera certo a testimoniare il suo amore
per 'umanita.

L’unificazione dei campi.

Nopo questa conclusione ehe i sconcerta per la sua verita, un alire
chiede: — Si attribuisee il merito ad Einstein di aver mnificato per primo nel
1933 il campo eleltromagnetico ¢ gravitico, Cosa ne pensa lei in merito?

— Anzitutio — riprende Todeschini — tale unificazione ¢ stata da me
raggiumta sin dal 1936, cd esposta nel mio volnme « La Teoria delle Appa-
renze » nel 1949, cioe ben 5 anmi prima di Kinstein ed i giornali di tutto il
mondo hanno ribadita questa mia priorita. In secondo luogo le equazioni tro-
vate da Kinstein, come ha annuncialo la stampa in occasione delia sua scom-
parsa, non hanno affatto comseguito tale unificazione, né polevano ottenerla
perché senza comtemplare i fenomeni biologici e psichici che sorgono mel
snzgello osgervatore, non si possono spicgare nemmeno guaelli fisici correlativi
e tantp meno inquadrarli tulli in una scienza unitaria.

- Allora lei crede che Einstein non sia potato giungere all’unificazione
delle scicnze perché si & limitato a considerare solamenie i fenomeni fisici?

— Precisamente csclama 'ingegnere. — Vol comprendete bene che se
la forza, I’clettricitda, il magnetismo, la luee, il calore, Podore, il sapore, pos-




sono unificarsi tutti oggettivamente come encrgic, restano pur sempre entita di
naiura ben diversa Puna dall’alira e per spiegarle ed unificarle veramente
occorre considerarle quali scnsazioni soggettive, il che Einstein non ha fatto.

E allorar?®

— Secondo fei, allora quali, meriti avrebbe Einstein?

— Per guanto io mi sia affannato a cercarli, non ne ho trovato alecuno —
dichiara Todeschini — perché la sma teoria risulta errata csscndo in netio
contrasto con l'esperimento Michelson, la relativitd di Galilei, Paberrazione
della luce, I'esperimento Fizean, 1'elfetio Doppler, 'effetto Kauimann. Perche
ha preso il calcolo tensoriale da Levi-Civila, lo spazio a 4 dimensioni dal
Minkowski, la teoria dei quanti da Planck, I'equazione dell’energia cinetica da
Leibnitz, le equazioni @i trasformazione ¢ l'idea delle contrazioni dal Lorenz.
Nessuna grande né piccola legge ha scoperto. Nessuna macchina, né espe-
rimento ha effettnato.

Scavando sotto la sua montagna di equazioni astrnse, dopo anni di medi-
tazioni si trova il nulla. Anzi, pensando che in 1al modo ha deviato il pen-
siero umano dal raggiungere lec nuove acquisizioni scientifiche conseguenti dal
considerare i fenomeni oltre che dal lalo fisico, anche da quello biclogico e

Fig. § - Deviazione dei raggi di una stella quando passano rasente al Sole. ) stella - 5)
Sole col suo campo di spazio centro-mosso - 1) Terra - [) immagine spostata della stella.



prichico, si deve concludere che ha ritardato di mezzo secolo il progresso
svientifico,

— Come spiega che molti sono infatnati di Einstein?

— Se domandate a ciascuno per quali ragioni lo fa, nessuno sapra dirvi
il perché ¢ Lutti si rimetteranmo in definitiva alla capacitd di giudizio dei 5
cervelli che si presume possons aver compreso le sue equazioni e la sua teoria.
Ma costoro sono gli stessi che ¢i avevano assicurato che lo SPAZI0 cosmHlico
£ vuoto, che & sferico, che la teoria del campo unificalo era imangibile ecc.,
tutte cose che poi Eingtein stesso riconobbe errate: sono gli stessi che per 50
anai ci avevano assicurato sulla attendibilita della concezione dei quanti,
mentre invece (uesta € stata rinnegata in pieno da Einstein medesime, nono-
stante abbia per essa avoto il Premio Nabel.

Sono gli stessi che ci givravano che le formule dell'unificazione del campo
elettro-gravitico erano raggiunte mentre non lo sono affatto.

Questi 5 cervelli somo rimasti male perche dopo tali smentite ogni loro
capacitd di giadizio viene legittimamente posta in dubbio.

E’ giuslificato dopo questi precedenti fidarsi ancora di questi 5 cervelli,
che per giunta non sanno rispondere alle confutazioni ¢ pereid conservano il
zilenzio per non comprometiersi? Non ¢i sembra: ¢ cio tanto pit che cssi pur
essendo conaci che Einstein presumeva di abbattere 1a gloriosa cinematica clas-
sica da lui ritenuta falsa, pur vedendo gli assurdi a eni portava la sua teoria,
in 30 anni non hanno avuta la capacitd di svelarne e precisarne gli errori, e
dopo averlo invano combattuto, lo hanno poi alzato alle stelle, non appena
egli fu in grado di imporre come dogma indiscutibile la sua dollrina errata
e falsa.

La verita & che in America avevane bisogno di uno scienziato da clevare
sugli sendi come primo al mondo; allo stesso modo come in Inghilterra ave-
vano bisogno di un eroc del deserto ed hanno magnificato un Lawrence che
ora & slato frantumato da Aldington,

Ma [a verita scientifica non pud essere misurata col metro delle necessita
politiche.

— Lei allora non condivide I'ammirazione generale per Einstein?

— To "ammiro pia di ogni altro. ma per una sola ragione e ben diversa:
perché con una ieoria errata, che non vale nulla, ha sapule farsi glorificare
da tutto il monde come un idelo (1).

i1l) l.e ragiont scientifiche che giustificano queslo severo giudizio sono esposte nelle apere
del Todeschini
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“ APPARENZE,, CONTRO « PSEUDO - RELATIVITA,,

Todeschini mette a confronto
la sua teoria con quella di Einstein

Come ¢& possibile che lo spazio - tempo vuoto,
cio¢ il nulla, possa curvarsi e possa inoltre offrire
resistenza alle forze centrifughe che i corpi in
movimento sviluppane su traiettorie curve ?

Bergamo, 19 giugno 1955.

Come aveva promesso, il Prof. Todeschini ha oggi concesso la seconda
intervista ai giornalisti italiani c¢d esteri, a segnito di quella pubblicata sul
nostro quotidiano il 22 maggio u. s,

L’argomento da Lei trattato - - inizia un corrispondente — & di cosi viva
attualita ed interesse che il pubblico lo segue con passiome. Infatti abbiame
riceviato da ogni parte richieste di continuare 'intervista, di chiarire bene la
posizione scientifica di Einstcin nei confronti della Sua, letiere di consenso o
di plauso alla Bua opera ed alla coraggiosa e leale battaglia che Lei conduce
per far trionfare la veriti acientifica al di sopra di ogni considerazione.

Lo scienziato indicando varie lettere sparse sul suo tavelo, risponde:

— Come vedete anch’io ho ricevuto le testimonianze che ¢’8 chi desidera
mantenersi al corrente del progresso scientifico.

Uno dei presenti riprende: — Se ho ben compreso, ’esperimento di Mi-
chelson e gli altri cosi detti esperimenti cruciali, dimostrano che lo spazio
cosmico s3i comporta come un fluido invisibile le eni correnti trascinano non
solo i corpi cclesti, ma altresi le onde della luce. In basze ai risultati di questi
esperimenti cruciali Lei quindi sosticne une spazio fluido-dinamico a tre
dimensioni e con i movimenti di questa sogtanza wnica ¢ primigenia spiega
tutti i fenomeni fisiei.

Viceversa Einstein, in contrasto con quegli esperimenti cruciali, sosticne
invece uno spario-tempo a quattro dimensioni immobile, ma dotato di curva-
tare ¢ torsioni speciali che sono quelle che determinano i fenomeni.

Ma a prescindere dalla validitd di quella o di questa base di partenza,
quale diversith passa tra la sua teoria ¢ quella di Einstein?

— Per chiarirlo bene -— riprende Todeschini — occorre rifarsi aila que-
stione capitale della fisica che si puo riassumere in questa domanda: « Qual’®
la cansa che produce il movimento della materia? »,

Sembra facile rispondere a tale domanda, perche & evidente che un corpo
pué mmoversi urtandelo con uwn altro corpo solide, od invesiendolo con una
corrente liquida o gasosa. Ma contro questa certezza sperimentale, sta il latto
che vi sono dei corpi che sembrano muoversi senza cssere uriati da altri, come
ad esempio: un pennino quando viene attratto dalla calamita, un grave che
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cade versa Terra, i pianeti che si muovono intorno al Sole, le stelle che cor-
rono in tutte le direzioni, gli elettroni che rivoluiscono intorne al nucleo
atomico,

Ora per spiegare i movimenli di questi corpi, o si ammelte che siano
trascinati da correnti di una sostanza fluida invisibile (elere}: oppure i am-
mette che siano attratti da altri corpi circostanti vicini o lontani, mediante
misteriose lorze di gravitd od elettromagnetiche, le quali si propagano ancor
pit misteriosamente nel vioto,

Di qui [a nascita di due ipotesi coltrarie per spicgare 1 fenomeni: quella
di considerare le masse materiali dell'Universo immerse in uno spazio cosmico
pieno di etere e guella di considerare invece lali masse immerse in uno spazio
cosmico asaolutamente vuoto,

Faccio subito nolare, ¢ pongo nel massimo vilievo, che ammeilere questa
seconda ipotesi. vuol dire porre tante caunse del movimento della materia
gquanic sono le qualita diverse delle forze considerate: vnel dive non potere
escludere la prima ipotesi che indica nell'urto wna di tali cause sperimental-
mente -accertabile da ch_iunqlle; vuol dire in sostanza ammeitere una molte-
plicita di c¢ause; mentre invece per addivenire a quella meceanica unitaria
del Creato che & nell’aspirazione umana da zceoli, bisogna far risalire tulti i
ferromeni nalurali ¢ quindi anche e saopraltullo il movimenta della materin
ad una sola causa prima.

E' quindi chiaro che solamente ammettendo che la maleria possa essere
mossa unicamente dall’urto di altra materia solida, liquida, gasesa, o scéiolta
allo stato di soztanza fluida invisibile, si giunge a quella causa vuica di tuttd |
feromeni che permetie di costruire una scicnza madre di tulte le alire.

Il non aver compreso o falta questa importante considerazione, ha spinto
ali seienziati a dividersi in due grandi raggruppamenti che sostengono le due
ipotesi contrarie di cui sopra. Ma nessuna delle due & & mostrata sinora valida
a spiegare la totalita dei fenomeni e percid, lenendo conto delle obiezioni
mosze ad entrambe nel corso dei secoli, sono givnlo a scoprire che se =i rosti-
tuisce all’etere imponderahile come sinora considerato dalla fisica, uno spazio
che olire ad avere una triplice estensione, sia soslanziato anche di densita
coslante e mobile come un fluido liquido o gascso, con 1 movimenti di tale
spazio inerziale non solo si possono spiegare qualitativamente e quantitativa-
mente tutti i fenomeni, ma si possono anche conciliare le duc opposte tesi.

Infatti sc noi vediamo roteare in alle dei granelli di polvere, possiamo
pensarc che siano mossi da un turbine di aria, oppure che a ciascuno di essi
siano applicate delle forze: quindi dal movimenlo del pulviscolo, noi siamo
antorizzati a dedurre con pari logicila scientifica, o esistenza (i un vortice
di aria o quella delle equivalenti forze.

Cosi il movimento dei pianeti intorno al Sole, pud cssere concepito come
causato da un vortice di spazio fluido e demso imvisibile, oppure dalle eqgui-
valenti forze gravitiche aventi sede in uno sparie vuoto ed immobhile.

Da cid consegue che: « Ogni variazione di velocitd di un corpo abbandonato
a se slesso, puo essere considerate o come prodotta da correati di spazio fluido
e denso che decelerando contro il corpo lo trascinano a descrivere le sue traiets
torie: oppure come prodotta dalle forze che emanando da masse muateriali st
propagane in uno spazio vuoto ed immobile (rampn gravitazionale nd elei-

fromﬂgnef.i(:o) B,
Qunesto importanle principio di equivalenza & hasato sulla legge di inerzia
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del Newton che ¢i autorizza a sostitnire le forze che fanno muovere le masse
con I'orio del fluido (spazio mobhile} contro di esse.

In base a tale principio di equivalenza sono scientificamente legittime e
valide entrambe le ipotesi, e non solamente quella del vuotn, come presumono
erroncamente certi fisici moderni.

Questi infalti, ammettendo uno spazio vuoto curvabile e sede di forze,
vengono in sostanza ad attribuirgli tutte le caratteristichke dinamiche dello
spario fluido inerziale da mic sostenuto.

A questo punto uno domanda: - Se le due ipolesi sono wguali, perché Lei
ha prelerito quella del pieno?
— Perché con gquesta — spicga 1'Tngegnere — si ha 'enorme vantaggio di

ridurre tulli e fenomeni a chiare e semplici azioni fluido-dinamiche; mentre
invece adottando Iipotesi del vuolo si & costretti a far ricorsa ad iperspazi non
cuclidei come quelli ideati dal Minkowski, de Sitter, Milne, che per avere pin
di lre dimensioni ed essere commisli ibridamente al tempo, riducono 1'idea
de! mondoe ad wna pura astrazione inconcepibile come quella di Einstein,

(luesto senza conlare che anche con tali iperspazi non si & potuto sinora
svelare il meccanismo che fa sorgere la maleria, che fa sorgere le forze
del campo a lei circostante, che fa sorgere le varic forme di energia
ondulatoria, che spiega come queste si trasmettono a distanza, né si & potuto
scoprire la sostanza primigenia che compone la materia, il suo campo e le
varic forme di energia radianti, né wnificarne le leggis scoperte ed wnificazioni
tutte che viceversa 'ipotezi dello spazio fluido consegue in pieno.

Lo spazio dinamico: Unico costituente della materia, dei suoi
campi aftrattivi ed ondulatori.

Uno dei presenti chiede: — E* vero che Lei ha unificato il campo elettro-
mzgnelico ¢ quello gravitico con sole 5 equazioni, precedendo di anni Finatein?
Come si deve intendere la Sua unificazione?

E* vero. Yoi sapete — riprende lo scienzialo — che la materia si manifesta
aggregala in sistemi che vanno dall’atomo alle stelle. Tali sistemi sono tutti
costiluiti da una massa sferica centrale rotante su se stessa, allorno alla quale
rotorivoluiscono, a varie distanze, altre masse sferiche planetarie, La strattura
dei sistemi atomici ed astronomici & quindi simile ¢ Dintuito ci suggerisce che
le forze che tengone avvinte le loro masae dovrebbero essere della stessa natura;
mentre invece si & postulato sinora che gli elettroni siano vincolati al nucleo da
forze eletiriche coulombiane ed i piameti invece siano vincolati al Sole da
misieriose forze di gravitd newtonianc. Per unificare le leggi che dominano
tali sistemi, occorre anzitntto unificare la natura delle lovo forze. Per com-
prendere poi quale sia il loro meccanismo, occorre indagare come il moto delle
masse centrali sia collegato e trasmesso a quelle periferiche planetarie.

Cominciamo percié a vedere come con la spazio-dinamica possa spiegarsi
il sislema atomico che € la base di tutta 1a materia.

I’atomo (fig. 6) essendo costituito da una sfera centrale di spazio (nucleo)
che ruoota rapidamente su se stessa, trascina in movimento, per attrito, lo
spazio fluido circostante che si muove suddivise in strati sferici concentried, i
quali assumone velocitd di rotazione decrescente da quello centrale di minor
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raggio a quello periferico di raggio maggiore, ove il moto si estingue per
eccesso di attrito rispello alla dforza motrice cenlrale ancora disponibile. La
superficie slerica ove si estingue il moto, costituisce quindi la sponda, il
limite esterno dell’atomo, che per tal mado assume un hen determinato volume,

Gli strati sferici di spazio in movimento compresi tra il nocleo centrale
e la superficie eslerna di aponda, costitaiscono il campo energetico dell’atomo.
Si vede cosi chiaramente come intorno ad un grane =ferico di materia {nucleo),
pasca il campo fluido-dinamico € come esso non differisca sostanzialmente dalla
sfera nucleare che 1'ha generato, essendo entrambi costitriti di spazio fluido
in rolazione. Si raggiunge cosi Punificazione qualilativa tra materia e campo,
unificazione invamo cercata sinora dai [isici,

I successivi strati aferici concentrici di spazio fluide, aventi velovita di
rotazione diverse 'uno dall’aliro, generano tra di essi, per accartocciamento
la rotazione di piceole sferelle di spazio che coslituiscono gli elettroni che sono
cosi costrelti a rotoriveluire intorne al nucleo centrale,

Gli elettroni quindi sono delle sferette di spazio fluido che ruolandoe intorno
al loro assc polare, ed essendo investiti dalla corrente civeolare di spazio del
campo. sono soggelti all’effetto Magnus. DPereio risentono di una spina F
inclinata di un certo angolo « rispetto alla tangente delle lince di moto cireolari
del campo. Tale spinta & gquindi scomponibile in due: una F, langente che
provoca ¢ mantiene il moto di rivoluzione dell’eletirone intorno al nucleo, ed

Fig. 6 - Campo rotante centro-mcesso di spazio fluido - §) Sole o nucleo atomico - £)
Pianeta od elettrone - 77} Fotza tangenziale di rivoluzione - F:) Forza centripeta (di gra-
vitd od eletttomagnetica) - Tratteggiara la spirale universo,

una F,, diretta verso il centro dcl campo, che coslituisee la forzz centripeta
che equilibria quella centrifuga che 1’zlettrone sviluppa per effetto del suo
moto di rivoluzione. (uesta forza centripeta F, ha quindi lo stesso ufficio della
forza elettrica coulumbiana che sinora si era supposta per splegare "attrazione
degli clelironi verso il nucleo.

Cosi resta svelato che la forza eletirica tra mucleo ventrale ed eletironi
periferici, si ideutifica ed € un’apparcnza della forza spazio-dinamiea.

Lo stesso meccanismo regge 1 sistemi astronomnici. I Sole infatti essendo
costituito di campi rotanti atomici ed essendo una sfera che ruota su sc stesza,
trascina in movimenlo per attrito, gli strati sferici di spazio fluido concentrici
con velocitd decrescenti sino alla superficie di sponda che costituizce il limite
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estremo ove Pazione maotrice del Sole si eslingne. Gli strati mobili sferici
concenlrici compresi tra il Sele ¢ la superficie di sponda, coslilniscone il campo
fluido-dinamico centro-mosso del sistema. I pianeti, essendo slere ruotanti su
ge stesse od immerse nella corrente di spazio fluido circolante attorno al Sole,
sono sicuramente soggetti all’effetto Magnus e percié risentono di una spinta F
inclinata di un certe angolo o rispetto alle lince di moto circolare,

Tule spinta ¢ quindi scomponibile in due lorze: una F, tangente che produce
il moto di rivoluzione del pianeta intorno al sole, ed una F_ diretta verso il
centro che bilancia la forza centriluga che il pianeta sviluppa per effetto del
sao moto di rivoluzione.

Questa forza F, ha quindi lo stesso ufficio della misteriosa forza di gravita
newtoniana, la quale cosi resta svelala nella sua natura fluido-dinamiea.

Cosi resla svelato ehe la forza eletrromagnetica e la forza di gravita sono
fisicamente una cosa sola, sono cioé entrambe apparenze della forza flnido-
dinamieca, [a quale & I'anica che domina la materia,

Un giornalista ammeile: — La visione é chiara ¢ convincenie, ma € stata
comprovala da csperimenti, oppurc anche Lei come Finstein  tichiede un
secolo prima della conferma?

Todeschini risponde: — Gli esperimenti idrici da me eompiuti al Centro
Studi ¢d Esperienze del Genio Militare nel 1936, allorché ero Ordinario di
Meccanica Razionale al Bienmio di Tngegneria Superiore, confermano in pieno
la mia tesi ¢ poszono essere ripcluli da chiungue perché chiaramente esposti
nei miei volami.

Se la concezione predetia rispondeva alla realti ficica, allora doveva essere
possibile riprodurre i moti astronomici ed atomici mediante eampi rotanti
prodotti nell’acqua, poiché questo liquide non dilferisce ehe per la diversa
densita dallo spazio fluido considerato. Segucndo infatti tale concetto mi &
stato possibile con una vasca semi-sferica piena d’acqua, munita di speciali

Fig. 7 - Tratteggiata Ia taiertoria dei pianeti composta di due rami opposti di spirale.

dispositivi di misura, produrre con una massa rotante sferica, un campo rotante
centro-mosso idrico ed immerse in csso delle sfere planctarie rotanti su se
stesse ho potuto comstatare come queste Irascinale dal liquido in rivolnzione
intorno al centro, seguivano le leggi del moto dei pianeti intorno al Sele e
degli elettroni intorno a! mucleo. Ho potuto constatare che la sfera centrale
attraeva quella poriferica con una forza inversamente proporzionale al quadrato
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della loro distanza, in perfetta armonia con la legge di gravitazione universale,
con la quale ai altraggone due frammenti qualsiasi di wateria, ed in perfetta
coerenza con la Jegge com la quale ai attraggono due masse elettriche
¢ magnetiche. :

La forza d’attrazione era anche funszione della welocita di rotazione
delle sfere affacciate. Quest’ultimo fatte ha ricevato autorevole conferma
sperinentale due anni or-sono dal procedimento che Fermi ha wsato per otte-
nere artilicialmente i mesoni dall’atomo di herilio, procedimento dal quale &
risultato infatti I’azione di misteriozse forze, non attribuibili a masse gravitiche
od eletiromagnetiche, ma che risullano appunto quelle fluido-dinamiche da
e previste.

Sia con gli esperimenti predetti, che dalla trattazione matematica del
campi rotanti, ho potuto dedurre tutte le leggi di Keplero. E' perd da rilevare
che le Lraiettoric dei pianeti e degli elelironi risuliano ellittiche solamente se
riferite al sislema mobile planetario rivoluente intorno al centro, mentre
invece ze riferite alla massa centrale risultano curve composte da due rami
simmetrici ed opposti di una spirale {fig. 7).

Anche i corpi nel caderc a Terra (fig. 8) percorrono delle spirali, se si tiene
conto del movimento di rotazione del nostro planeta, Infatti mentre il corpo
(C cade verro Terra, questa ruota su se stedsa, ed il punto A & sard spostato
in B dove il grave tocea il suolo. Stante che durante la caduta il corpo si

Fig- 8 - Traiettoria dei gravi cadenti a Tetra considerando la rotazione di questa intorno
al polo (0.

mantiene sempre sulla verticale al punto A che si sposla sino in B, bizogna
convenire che, termuto conto del movimento di rotazione del nostro piancta,
il corpo nel cadere non percorre la retta C A, bensi la curva C B, che dai
raleoli risulta appunto una spirale universo (Lig. 9).

Ho cosi potuto dimostrare che: « Gli eletironi che rivoluiscono intorno al
nucles, i corpi che cadono verso Terra, i satelliti che rivoluiscono intorno ai
[nro pianeti, i pianeti che rivoluiscono intorno al Sole, le stelle che rivolnizeomno
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intorne agli ammassi astrali, seguono luili, nell’avvicinarsi od allontanarsi dai
rispettivi centri di attrazione, dei segmenti di spirale universo, proprio come
seguono i corpi sferici rotanti su ze stessi immersi in campi rolanti idrici
Centro-mossi »,

Risulta cosi unificato anche il tipo di traiettoria i tutte Je masse abhan.
donate a se stesse in un campo altratiivo,

Nella figura 10 & rappresenlata una nebulosa a spirale. K’ questa una prova
diretta, una testimonianza fotografica della realia fisica che le stelle immerse
nel campo astronomico cenlrale percorrono realmente delle spirali tmiverso.

Uno dei presenti chiede: — Einstein come spiega invece questi fenomeni?

— Egli sostiene — prosegur Todeschini — che Ueffeito di una massa ma-
teriale, non & quello di produrre intorno a s¢ delle forze di gravila, come penso
Newton, bensi ¢ quello di produrre delle curvature nel continuo spazio-tempo,

L.a massa materiale del Sole aveebbe quindi la proprieta di produrre nello
spazio vuoto circostante delle curvature cllittiche che servirebbero da binari
ai pianeti in corsa. Ora & chizro c¢he non hasta avere binari corvi e mettervi
sopra un Lreno, ma occorre anche spingerlo con una forza se si voole farlo
camminare. Orbene quesia forza Einstein la esclude perché auppone che i
pianeti e le slelle posseggano ¢id un movimenlo indisiruttibile, abbiano cioé
inerente una inerzia perpetua.

In definitiva Einstein sostiene che i pianeti si muovono perché... i muo-
vono!

Ma vi pare questa una spicgazione? Sorgone quindi le ginstificate do-
mande: —- Come & possibile che lo spazio-lempo vuotoe, cioé il nulla, possa
curvarsi e possa inoitre offrive resistenza alle forze centrifughe che i corpi in
movimenlo sviluppano su traicttorie curve? Perché la materia produce il campo
e questo deforma lo spazio? Chi ha daw il movimento alle massc celesti?

A questi quesiti, u2 Finstein, né i suoi soslenitori hanno mai dala risposta.,

Con la mia leoria invece zi vede bene come la rotazione della massa
gferica del Sole trascina in movimenlo lo spazio fluide circoslante, il quale a
sua volta coslringe i pianeti a rotorivoluire inlorno all’astro; si comprende
bene come il movimento dalla massa cenirale sia collegato e trasmesso a quelle
perileriche planciarie.

L’immagine dei sislemi atomici ed astronomici sta nel gorgo di un fiume
che trascina in rivoluzione i sugheri galleggianii intorne al suo centro come
se fossero piancti, oppure Ii trascina verso il centro come sc fossero corpi
cadenti verso Terra.

Einstcin ha posto a hase della sua pseudo-relativilta generale il concetto
che la forza di gravitazione sia dovuta all’accclerazione relativa tra la Terra
ed i corpi che cadono o premono su di essa; allo stesso modo come una per-
sona dentro un ascensore che acecelera verso ’alto riscnte di una spinta verso
il fondo. Cosi poiché la gravita si manifesta su tutti i punti del nostro gloho,
questi dovrebbero accelerare contemporaneamente in tutte le infinite direzioni
che escono a raggiera dal suo centro. Ma questo & un assurdo inconcepibile
ed inamissibile, perché accelerazioni eguali e contrarie in direzione e senso,
si annullano. N& d’altra parte si pudé ammettere che il nostro pianeta si dilati
continnamente cont 1’accelerazione della gravitd, perché noi abbiamo consta-
tato che il sue volume resta costante. Risogna quindi ametiere che sono i
corpi che accclerano verso la Terra, ¢ mon viceversa, come sostenne Einstein.

Ma allora che eoz’® che li sollecita a cadere centripetamente sul nostro
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globo? L’ipotesi che sia una misteriosa forza di attrazione emessa dalla ma-
teria, non spiega affatto come tale forza sorge e la sua natura, e d'altra parte
tale tesi andrebbie senz’aliro respinta in base al principio di Newton stesso
« Ipotesi non fingo ». Nou resta quindi che ammettere quello che sostengo io
e ciod che la forza di gravitd ¢ dovuta alla decelerazione centripela che il
calnpo centro-mosso di spazio fluido esercita sui corpi in esso jmmersi, spin-
gendoli verso il centro del gorgo, ove sta la Terra e mantenendoveli compressi,
con una forza che ¢i apparc come gravila o peso dei corpi stessi, ma che in
realta ¢ wna manifestazione fluido-dinamica.

Il peso dei corpi & quindi un’apparenza della spinta che, per effetto
Magnus, ricevono i loro alomi retanti da parte dello spazio fluido def campo
terrestre che decelera contro di loro.

Parimenti I'inerzia & un’apparenza della resistenza opposta dalla spazio
fluido ambiente all’accelerazione dei corpi in esso immersi.

Einstein postulé che la forza centrifuga di wn corpo in rolazione &
dovuta all'cffetto delle stelle, ossia al moto relativo del corpo rispetto a lon-
tane masse astrali. Ma qnesto & un concelto ermetico, irrazionale cd ingiusti-
ficato, perché non spiega come ¢ perche delle masse cosi distanti e separate
dal vuoto sidereo possano far nascere una forza in un corpo rotante. To invece,
cocreple con la mia teoria, che vna massa non pud manifesiare forze od acce-
lerazioni se non & urtata da altre masse solide, liguide, gasose o sciolte allo
stato di spazio fluido, ho dimosirate che la forza centrifuga di wn eonrpo in
rotazione ¢ dovula alla sua accelerazione centripeta contro lo spazio fluido
immobile in cui ¢ immerso, & dovula ciod alla resistenza che tale gpazio fluido
oppone ail’accelerazione centripeta del corpo e 1’ho dimostrato sperimental-
mente, perché facendo ruotare dei corpi intorno ad wn punto dentro I'acqua,
ho trovato che la loro forza centrifuga aumenta, rispetto a quella che a pari
velocith manifestavano nel vuoto o nell’aria.

Lo scicnzialo lace, mentre le immagini evocate ¢i chiariscono come lampi
il vasto mistero dell’Universo. — Quello che ha dello ha un’evidenza tale che
cola in moi come ccrtezza -— dichiara uno dei presenti — ma oltre all’unifi-
cazione del meccanisimo e delle leggi che dominano la materia dall’atomo alle
stelle, Lei c¢i ha parlato anche di unificazione delle varie forme di energia
ondulatoria. Vuole chiarirei questo concetto?

I’ Ingegnere riprende: Se ruotando una slera su se stessa sempre in un
verse si producc nelle spazio fluido un campo rotante centro-mossa, per la
stessa ragione se essa invece ha un movimento rotante allermato. ora in un
senso, ora nell’opposto, provoca per attrito nello spazio circostante un campo
rotante alternato, Nascono cosi Je oscillazioni trasversali dello spazio che in
relazione alla loro diversa frequenza, quando vengono a colpire i nostri organi
di senso, suscitano nella psiche sensazioni di forze alierne, elettricita, calore,
suono. luee, sapore. odore ece., a secondo che tali vibrazioni fammo entrare
in risonanza ghi oscillatori che costituiscono gli organi del tatto, deliudito,
dell’occhio, del gusto, dell’olfatio.

Cio cquivale in sostanza a ritenere che le vibrazioni dello spazio, pur
prtendo avere frequenza diversa, non trasmettono oggettivamenie che movi-
menti di spazio, privi di qualsiazi manifestazione himinoza, sonora, termica ece.

Cosi come la materia, ed il suo campo st sono rivelati semplici movimenti
rotanti di spazio, anche le varie forme di energia ondulatoria, altro non sono
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che movimenti vibranti di spazio senza alcuna diversita qualitativa tra di
lero se non nella frequenza.

Fig. g - Campo rotante centro-mosso. dj spazio fluido e iraiettorie a spirale percorse dai
corpi cadenti a Terra.

La grande importanza di ¢io, sta nel latto che la materia, il suo campo e
hl L3 - + a x .- x
I'¢nergia radiante, vengono ad essere gualitativamente identici, essendo tutti
€ tre, oggettivamente considerati, solamemte dei movimenti i spazio.

Le basi della psicobiofisica.

—~ E stato detto — prosegue un collega — che ta sua teoria & molto piu
vasta e completa di quella di Einstein, perché contempla in pit i fenomeni
biologici & psichiei da quello scienziato non considerati. Yuol dirci ecome ha
eollegato la fisica alla biologia?

— Nella mia 1coria delle apparenze riprende lo scienzialo — ho dimo-
strato che il mececanismo ¢ 1'essenza intima dei scguenti fenomeni: materia,
peso, massa, gravita, inerzia, clettricitd, magoetismo, snono, calore, luce, ndore,
sapore, azioni chimiche, astronomiche, ed interazioni tra onde e corpuscoli,
sono apparenze lutte di un’unica realld fisica oggettiva: il movimento delle
SpAazio. ' '

Vengono cosl unificate le varie scienze csatte in una sols madre di tutte:
la spazio-dinamica, che assurge percio all'importanza di meccanica universale.

Con cid le miriadi di fenomeni e di leggi che hanno tenula sinora divisa
la scienza in branche diverse, vengono ridotti a poche ¢ chiare azioni fluido-
dinamiche rette solamenie da 5 equazioni matematiche, con enorme sempli-
ficazione di concetto e di calcolo.

In sostanza la mia teoria dimostra che "Universo & cestituito solamente
di spazio flaido inerziale, I cui movimenti rolenti costituiseono i sistemi ato-
mici ed astronomici che ci appaiono come materia. ed i cui movimenti ondosi,
guande colpiscono i nostri organi di semso, suscitano nella nostra psiche, ed
exclusivamenle in essa, le sensazioni di forza, elettricita, lnce, suono, calore,
odore, sapore, eee.

{Jueste scnsazioni non esistono quindi nel monde fisico oggetlivo, sono
apparenze di esso, perché sorgono esclusivamente nella nosira psiche allorché
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quei movimenti di materia solida, liquida, gasosa o sciolta allo stato di spazie
flwido, incidono sui nostri organi di senso.

Ne seguc la rivelazione che noiviviame in un mondo buio, silente, atermico,
inodore, incolore, insapore, ¢ privo anche di forze ed elettricita, ma animato
solamente da movimenti continui od alterni di spazio [luido, che solo quando
vengono ad infrangersi contro i nosiri organi sensori, li pongono in oscilla-
zione e suscitane nella nestra psiche le sensazioni predette,

Ad ogni fenomeno fisico, costitnito da un particolare movimento di ma-
teria solida, liquida, gasosa, o sciolta allo siato di spazio fluido, corrisponde
quindi uno speciale femomeno psichico, cosliluito dalla sensazione suscitata
nel nostre spirtito, allorché quel movimento di spazio colpisce i nostri organi
di zenso.

Con 10 equazioni psico-fisiche, che gencralizzano la legge d’inerzia del
Newton, ho dimostrata la corrispondenza ira le decclcrazioni della materia
contro il corpo umano e le scnsazioni che sorgono nella psiche, svelando che
non & solamente la forza che corrisponde al prodolto della massz per la acce-
leraziome, ma bensi anche tutte le  altre sensazioni =mono equivalenti a tale
prodotio.

L’enorme importanza di cio eonsistc nel fatto che si viene ad introdurre
nella seienza, olire ai [enomeni fisici, anche i corrispondenti [enomeni psi-
rhici, sinora trascurati per gquanto innegabili come i primi.

Fig. 10 - Nebulosa a spirale dell’ Orsa Muaggiore.

Cost ad esempio. il suono ¢ un fenomeno fisico s¢ si considera solo la
vibrazione atmosferica oggettiva e silenziosa che lo produce; menire invece
¢ un feromeno psichico se 8i considera solo la sensazione acustica soggettiva
che sorge nella nostra psiche allorché quella vibrazione viene a colpire la
membrana del timpano dei nostri orecchi.

Per il fatio che noi percepiamo il suono e non la vibrazione atmosferica
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corrispondente, siamo pil certi del primo che ¢ un fenomeno psichice, che
della scconda che ¢ un fenomeno fisico.

Contrariamente a quanto ritenuto sinora, i fenomeni psichiei (spiritnali),
sono quindi sperimentalmente pitt aecertabili di quelli fisici. Ma con cio la
concezione di Galilei, tutt’ora seguita dalla scienza, di voler considerarc solo
i fenomeni- fisici oggettivi, escludendo il soggetto osservatore, risulta inade-
guata a descrivere la realtd e percid deve essere ampliata sino a comprendere i
fenomeni spiritnali che in tale soggetto nascono, altrimenti si rischia di attri-
buire ai fcnomeni fisici (movimenti di spazio), qualila che non hanno (scnsa-
zioni), proiettando queste ultime nel mondo oggettivo,  mentre invece somno
realti psichiche esclusivamente soggettive,

Infatti i movimenti di matcria che urtano contro il nostro corpo e ci de-
nunciano i fenomeni fisici, non solo wvengomo alterati nella loro intensita e
frequenza dai nostri organi di senso, ma vengono altresi trasformati in feno-
meni di natura spirituale (scnsazioni) dalla psiche che li percepisce e valuta
sotto questa forma.

Ogni fenomeno & cosi funzione di tre variabili: una fisica, una biologica
ed una psichiea,

Viene cosi chiarito che solamente quando vi & movimeato tra lo spazio
fluido e gli organi di senso rispetto alla psiche, pudé sorgere in questa una
delle sensazioni citate. Ne segue che dalla duplice catena dei movimenti spa-
ziali oggettivi ¢ degli oscillatori organiei rizpetto alla psiche, dipendone le
qualiti delle sensazioni da noi percepite. Cosi ad esempio, se facciamo oscil-
tare una mano dentro I’acqua immobile, sentiamo la scnsazione di una forza
ora sul dorso, ora sul palmo della mano, perché vi & movimento relativo tra
questa ed il liquido. Se invece facessimo oscillare anche 1’acqua alla stessa
frequenza ed ampiczza, nessuna forza verrebbe da noi percepita.

Allo stesso modo, quando un’onda atmosferica colpisce la membrana del
nostro timpano sentiamo un suono, ma se noi potessimo fare oscillare la testa
alla stessa frequenza ecd ampiezza delPonda in arrivo, non udremmo nulla.
Se variassimo invece 'oscillazione del capo, udremme suoni diversi a secondo
della variazione. Cosi dicasi delle altre semsazioni.

Gli cffetti della relativita dei movimenti non sono percio quelli di con-
trarre sparzi ¢ tempi per lasciare imvariati i fenomeni, come ritenne Einstein,
bensi viceversa sono quelli di lasciare invariati spazi e tempi ¢ modificare
invece i fenomeni,

Infatti i fenomeni fisici (movimenti di spazio) e le loro qualita (scmsazioni)
vengono da noi percepiti o meno e variano, a secondo che esistano o meno
& variano i movimenti dello spazio e degli oscillatori orgamici rispetto alla
nostra psiche, la quale risulta percié il sislema di riferimento assolute di
valutazione.

La mia teoria quindi & in perfetto accordo con la relativita di Galile
non postulando nessano scarto da questa anche per le trasmissioni Iuminese,
ma traendo anzi da essa, ciod dai moti relativi tra le varie porzioni di spazio,
la spiegazione dci fenomeni fisici oggettivi e le loro leggi, ¢ traendo dai moti
relativi dello spazio rispetto all’osservatore e che si infrangono realmente
coniro i suoi organi di senso, le apparenze, le qualita (sensazioni) con le
guali ¢i appaiono i fenomeni.

Le conferme della mia teoria si colgono quindi negli effetti rilevanti dei
movimenti spaziali oggettivi, ciod nel mavimenio degli eleitroni intorne al
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nueleo, nei movimenti di tutti i corpi celesli ed in iti gli altri fenomeni
fisici provocati dal mmoversi dello spazio e si colgono anche negli effeiti rile-
vanli provocati dai moti spaziali che si infrangone coniro "osservatore, ciod
nella realtd delle corrispondenti sensaziomi suscitale in noi. Cosi il peso. le
forze, la luce, I’elettricita, il suono, il ealore, il sapore, ['odore, ecc., sono
tutte conferme della mia tecoria che non richiedono speciali ¢ delicati espe-
rimenti per esserc rivelati. '

La teoria di Einstein invece non & mlessuta sulla relativita di Galilei,
ma anzi al contrario, si basa ¢ comsidera solamente gli effetti delle eontra-
zioni di spazio e tempo che sorgone da un ipotetico non verificarsi di tale
relativiti nelle trasmissioni luminose. Tale Leoria & percio costretta a ricercare
le sue conferme non in fenomeni tangibili a tutti, ma bensi in quelle contra-
zioni che anche alle alte velocita della luce zomo cosi piccole che rientrano
nel grado degli errori strumentali di ossevazione, per cui ancor cggi appaiono
tutt’aftro che accerlate, e comunque i fenomeni attribuibili a 1ali contrazioni
sono spiegabili solo col verificarsi della relativita classica ¢ non con la sua
invalidita, col verificarsi cioé dell’cffetto Magnus, sinora trascorato.

Cosl, ironico a dirsi, Einstein che fu considerate il fondatore della rela-
tivitd, I’ha invece distrutta totalmente nelle 1rasmissioni luminose, ed ha con
¢i¢ devialo il pensicro scicnlifico dal considerare gli effelti soggettivi dei moti
materiali rispetto al corpo umanoe, rilardando di mezzo zecolo il concetto che
dalla relativitd dei movimenti discendono lc sensazioni, le gualita apparenti
dei fenomeni. La relativita produce le apparenze. La vera figlia della relativita
di Galilei € percio la teoria delle apparenze ¢ non 'antirelativiti di Finstein
che rinnega a madre e sterilizza tulle le sue possibilitd fecondative,
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LA PSICORIOFTSICA-SCIENZA UNITARIA DEL CREATO

L’ elettroneurologia - Le prove scientifiche del-
I’anima umana, del mondo spirituale e di Die.

Bergamo, 3 luglio 1955.

Oggi Todeschini ha chiuso in una terza intervista la sna csposizione sul-
I’argomento delle tcorie unitarie,

Uno dei giornalisti ha preseutato una obiezione: — Da gquanto ho com-
prezo nelle due precedenti interviste. Lei sostiene che non si possono spie-
gare 1 femomeni fisici, se non si tiene conto dei corrispondenti  fenomeni
biologici ¢ psichici c¢he sorgono nel soggetio osservalore ¢ percio ritiene che
Einstein eszendosi limitalo a considerare sulamente i primi non ha conseguito
una vera seienza unitaria. ¥Ma Lei considerando anche i secondi, non fa seon-
finare la scienza ¢salta nel campo della medicina e della filosolia?

— La vera scienza unitaria — risponde 1'ingegnere — deve compren-
dere tutte le altre, Del resto io eomsepuo risultati che interessano questi
fre campi csclusivamente col metodo sperimentale i Galifei. Che cié
sia wna cosa scientificamente utile ed indispensabile lo dimosira il fatto
che se la filosofia prescinde e trascura le verita della scienza cade in sistemi
del tutto ipotetict e problematici: e se viceversa la scienza prescinde e trascura
la logica filosofica, vade in un ermclismo simbolico di formule matematiche
che vendono 1lidea del mondo una pura asirazione irreale come guella di
Einatein,

In verita, 'uomo & come uno scoglio circondato dal mare ¢ hattuto conti-
nuamente dalle onde e dal vento. Fgli & immerso nel vasto oceano irrequielo
dello spazio fluido universale e contro il suo corpo si infrangono onde buie,
silenti, atermiche ece. di lutte le grandesze. E come sapra lo scoglio il fluttuar
dell’acque muove gli sierpi e Dalghe, ed il soffiar dei venii fa fremere le
foglie ¢ Perbe, cosi infrangendosi «ul corpo umanoe le onde spaziali, a secondo
della loro frequenza nuovono in risonanza gli oscillatori dell’uno o dell’aliro
organo di senso, nell’anima suscitando le varie sensazioni.

Benchi intorno a noi, come bolgia infernale eterna ed infinita, sol regni
buio fluttuar di spazio, silente. atermico. insipido, inodore, pur Iinfrangersi
@ ogni onda spaziale sul nostro corpo, accende la nostra anima di belle luci e
vividi colori, vi dipinge forme, vi aleggia profumati cffluvi, vi produce sapori,
vi suscita il calore segno di vita e vi rispecchia meraviglioso il mondo ¢ lordine
Divino che vi brilla.

La continmitd tra il mondo fisico oggetlive, il corpo umano che vi &
immerso ¢ I’anima che dentro vi splende & quindi incontestabile,

Studiare le azioni e reazioni fra queste tre entiti & quindi indispensabile
sc 8i vuole arrivare a comprendere I'Universo ed 1 suei fenomeni, se si vuele
arrivare ad una vera scienza unitaria del Creato, senza salti e lacune, Ma questo
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comporta lo studio integrale non solo dei fenomeni fisici, ma anche di quelli
biologici e psichici correlativi ¢ la determinazione delle lore relazioni reci-
proche ¢ di insieme che guella conlinuita sostanziano e dimostrano,

La scienza unitaria del Creato non pué quindi che essere la Psicobiofisica.

Ora, per quanto riguarda i fenomeni fisici oggettivi, ho dimostrato che si
riducone {utli a movimenti di spazio (principio unifenomenico): per eid che
riguarda i fenomeni psichici correlativi ho dimosirato che consistono nelle
sensazioni dell’anima (suono, luce, calore, odore, sapore, forze, cletlricita ecc.).

Restava quindi da valutare i fenomeni biologici, cioé le modifiche di
intensitdh ¢ frequenza che gli organi di senso dell” osservatore  introducono
allorché sono colpiti da vibrazioni o da flussi unidirezionali di spazio o di ma-
teria, e per yuesto era indispensabile rivederc a fonde 1utto i sistema nervoso
del corpo umano, non solamente dal punto di vista del medico, ma anche da
quello detl’ingegnere che vuole svelare la costituzione ed il funzionamento
di tutti ghi organi di senzo, di molo ¢ vegetativi.

L.a concezione elettronica del sistema hervoso.

Cosi in base al principio unifenomenico, ho poluto stabilire che gli organi
di senso non ricevono dal mondo eslerno sensaziomi, né le creano in proprio,
né le trasmetlono al cervello, come ritenuto crroncamcente sinora, ma sola-
menle ricevono degli urti di materia solida, liquida, gasosa o sciolta allo stato
di spazio {fluido, trasformane tali urti in correnti elelironiche e le inviano,
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tramite linee nervose, agli organi cerebrali ove smscitano nella psiche le corri-
spondenti sensazioni di forza, elcttricitd, suono, calore, odore, sapore ecce.
In conseguenza mi & stato possibile svelare la meravigliosa tecnologia
elettronica del sistema nervoso e dimostrare che gli organi di senso, di moto
e vegetativi, situati alla periferia del corpo e collegati tramite linee netvose
agli apparati del cervello, sono costituiti e funzionano come apparecchi tele-
trasmittenti a filo, azionati da correnti corpuscolari (elettroniche).

A questo punto un corrispondente chiede: — Ma la fisiologia di questi
organi non era gia stata svelala?
— 8i — risponde Todeschini — sc per fisiologia si intende la determi-

nazione delle finalita che consegue un organe. No inveee, se per fisiologia ai
intende come quell’organo consegue quel determinalo scopo, con quile energia
e speciale costituzione ed in base a quali leggi e principi fisici funziona. E’
chiaro che se questa tecnologia ¢ oscura noi non comprendiamo in pieng il
meccanismo di 1ali organi, né i guasti, né il modo di ripararli. A dire il vero,
gi era gia cominciato ad applicare questo coneetto, allorché i assimilé Poechio
ad una maechina fotografica ed il cuore ad uma pompa aspiranite premente,
ma se si prescinde da questi due tentativi, la scienza medtica non ci ha dato
alcuna altra similitudine degli innumerevoli organi del corpo umano con ap-
parecchi costruiti artificialmente dall'womio e si & limitata a descriverli nella
loro struttura superficiale senza spiegarne la tecnologia.

Domanda: — Perché 1'indagine non & stata spinta olire in questo senso?

— La causa - riprende lo scienziato — & da ricercare in quell’epoca
storica del pensiero scientifico nella quale la fisica giunse ad un punto di
contalto basilare con la neurologia ¢ si stava gettando tra di essc un ponte di
collegamento: L'elettricitd, che avrebbe potuto spiegare lo relazioni tra i feno.
meni fisici e quelli biologici. Ma come fu che questo grande avvenimento
maned? Ecco: & nolo che Galvani nel 1779 con delle rane motte, scuoiate ed
amputate deila metd superiore del corpo, inserite agli estremi di un arco
bimetallico, riusci a produtre violente contrazioni agli arti delle bestiole.

Egli pensd di. conseguenza che il corpo delle ranc foeze sede di una sor-
vente di elettriciti e che 1’arco bimetallico avesse solo la funzione di provo-
care la scarica elettrica attraverso il circuilo cosi chiuso sulle linee nervose
cansando le contrazioni muscolari osservate. Alesandro Volta pensd inveee che
Peletiricita fosse stata gemerata dall’arco bimetallico. Le due diverse spicga-
zioni sollevarono a quell’epoca appassionate discussioni, finche la questione
culminé in due eventi imprevisti: la morte del Galvani e la scoperta della pila
voltaica. Spenta la voce del Galvani ¢ dimostrato con la pila come fosse
possibile generare artificialmente elettricita con il contallo di due metalli
eterogenei, la polemica si estinse e pill nessuno oso da allora in poi sostencre
che nel corpo degli animali potessero gemerarsi correnti eletiriche azionatrici
dei muscoli. '

Ma se il grande biologo bolognese fosse restato in vita, forse non si
sarebbe dato per vinto anche dopo la scoperta della pila, perche avrebbe
potute ohiettare al smo eceelso rivale: « Sta bene. Riconosco che le rane
quando sono morte & ’arco bimetallico entro cui sono comprese che genera
Ielettricity che aziona i loro muscoli, ma poiché gquando sono vive, scnza archi
bimetallici, esse contraggono egualmente i loro muscoli, hisogna convenire che
i loro nervi sono parimenti percorsi da corrente elettrica che percio mon pud
essere gemerata che nel loro eorpo ». Galvani inoltre aveva citato, pin volile al
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grande comasco il ginnoto ¢ la torpedine, pesci che provocano scariche elet-
triche, ma Volta pur di fronte a questa evidenza non aveva mai risposto in
merito. Quel ragionamento e questi fatti non sono stati allora considerati e
cosi sull’invenzione della pila 1'elettrotecnica fece passi giganteschi, mentre
la fisioneurologia & rimasta indietro di 180 anni.

Infatti, scartata 1'ipotesi del Galvani, con Miiller si comincid a parlare
di corrcnte nervosa, senza spicgarnce la natura fisiea, cd oggi si & giunii a
a ritenere che gli organi nervosi siano azionati da stimoli di natura biochi.
mica, senza precisare come e dove sorgono. e senza spiegare comc un azione
chimica possa trasmettersi a distanza lungo le linee nervose con la veloeita
della Ince. Ma scartando 1’azione elettrica, come potrebbero apicgarsi appa-
recchi nervosi che fonzionano come stazioni televisive, telefoni, telescriventi
ece.? Non & quindi da meravigliazsi se la loro struttura ed il loro funziona-
mento sono apparsi misteriosi e la loro possibilita di trasmettere a distanza
immagini luminose, suoni, movimenti ece. sembrano ancor oggi magie. Orbene
io ho stabilito il principio che: « Nessuna magia & possibile nel mondo fisico,
corpo umano compreso, perché per conseguire determinate azioni, trasmet-
terle a distanza e riceverle, occorrono scmpre complessi materiali tecnica-
mente adatti allo scopo, disposti e collegati in un particolare ordine tra di
loro ed aventi funzionamento specifico e di insicme coordinati alle finalita
da conscguire ».

E’ chiare che tale principie anti-magie deve non solo costituire la hussola
di orientamento degli ingegneri nclla loro triplice attivita di inventori, costrut-
tori e riccreatori, ma anche quella dei medici in genere e dei fisiologi in par-
ticolare, che cercano di capire come sono fatti e funzionano gli organi del
corpo degli animali, uomo compreso. Mi pare che questo sia un principio di
scienza positiva e non d¢i filosofia,

Uno dei presenti osserva: — In questi ultimi tempi ['elettrocardiografo e
Pelettrocefalografo hanno dimostrato sperimentalmente che le linee nervose
sono percorse da correnti eleliriche, come Lei sostiene: ma come le interpreta
la fisioneurologia odicrna? '

L’ingegnere risponde: — Come effetti secondari degli impulsi biochimici,
i quali sono tuttora ritemuti gli azionatori degli organi, mentre invece io so-
slengo che le azioni chimiche generano correnti elettriche le quali sono le
sole che pereorrono i nervi ed azionano gli organi.

Domanda: — Ma lei mon ¢i aveva detto che elettrieitd & una sensazione
e quindi irreperibile nel mondo fisico inorganico ed organico?
Risposta: — Infatti quando asserisco che la corrente eletirica percorre i

nervi ed aziona gli organi relativi, intendo riferitmi non alla sensazione elet-
trica, ma bensi alle equivalenti decelerazioni di masse corpuseolari provocate
dalla successione di urti tra elettroni in corsa ¢ gli atomi del conduttore nervoso,
serie di urti che s¢ ha particolari frequenze, suscita nella psiche la sensazione
speciale che noi chiamiamo elettricila, menire se ha altre particolari [requenze
vi suscita Ince, suono, calore, odore, sapore ccc. La cosidetla corrente elettrica,
compresa quella che percorre le linee nervose cod aziona gli organi ad esse
collegati, non ha quindi nulla di eletirico in #é, essendo oggetivamente consi-
derata, mna successione rapidizsima di wurti corpuscelari ira sfere di spazio
rototraslanti, La fisioncurologia rientra percidé nello spazio-dinamica di cuoi &
un caso particolare.

Domanda: — Ammesso questo. concetto, come spicga gli organi nervosi?
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Rizposta: — Non posso qui spiegarli tutli perché sono migliaia e ciaseuno
ha una tecnologia diversa, ma posso dire a quale appanu(-r-hm cleltrico sin
assimilabile gmalcuno di essi.

La tecnologia dell’organo della visla (fig. 11}, ad cs., & la seguente: le vibra-
zioni oscurc di spazio ad alla frequenza provenienti dal mondo esterno, dopo
aver attraversato la pupilla, il cristallino e 'umor vitreo contemuti nell’in-
terno del bulbo oculare, vanno a colpire i coni ed i basioncelli che tapezzanc
a mosaico puntiforme la retina disposta sul fondo imterno del bulbo oculare.
Poiché coni e bastoncelli con le relative fibrille sovrapposte, funzionane da
cellule fotoclellriche lipo Gruma (fig, 12}, tali elementi calpiti dalle vibrazioni
buie ad alta frequenza le trasformano in vibrazioni elettromiche le quali tra-
smesse lungo le fibre del mervo ottico sino alle zone corticali contra-laterali e
di qui af centro psico-fisico, suscitano nella psiche le 'sensazioni luminose diver-
samcnte colorate a secondo della [requenza delle vibrazioni in arvivo (fig. 13).
L’apparato dellia vista ¢ costitnito ¢ funziona guindi come un impiante tele-
visivo a filo e non come una maecchina fotografica.

Con ricerche ed esperimenti anatomici ho potuto dimosirare del pari che
I'udito funziona come un apparato telefonico, in quanto riceve dalbesternc
vibrazioni atmosferiche silenziose, le trasforma in vibrazioni elettriche nel-
I'organo del Corti e le invia tramite H nerve acnstico al cervello dove susc;hnn
nella psiche le semsazioni acusliche relative.

Del pari I'odorato, il gusto, il tatto, sono coslilniti rispeltivamenle come
apparcechi telesuscitatori nella psiche di odori, sapori, forze, elettricitha e
calore. I nervi, come condullori di clettricitd, ed i loro neuroni, come pile vnl.
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Fig. 12 - a) Ccllula fotoelettrica di Gruma - L) Vibrazioni oscure di spazio ad alta fre-
quenza - .4y Amplificatore di corrente - X} Rivelatore - #) Circuito organico della vista -
(¢} Cellula futveletwrica - ff) Bastoncino - #) Nucleo della base - €'y Cervello.

taiche di rinforzo delle correnti di linca indcbolite dai lTunghi tragitti. La
materia grigia della spina dorsale come centrale di alimentazione elettrica di
tutti gli organi ¢ circmiti del sistema nervoso. Il cervelletio come un complesso
di telepuntatori automatici ¢d a comando per crientare ’asse degli organi
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bilaterali di senso e di moto verso una determinata direzione. Il cervello
infine come la centrale suprema in cui sono dispesti tatti gli apparati di rice-
zione delle correnti provenienti dagli organi di senso periferici; tutli gli appa-
recchi trasmiltenti delle correnti destinate a teleazionare gli organi di molo
perifericis tutii i dispositivi per la regolazione automatica delle varie glandole
secretive e dei corpuscoli periferici che presiedono alle funzioni vegetative,
nonché 4 centri psico-fisici nei gquali la psiche ha le sensazioni comuni, gquetle
del linguaggio orale e scritto e quello dove comanda i movimenti delle varie
parti del corpo. '

La psiche quindi, ha sede di percezione ed azione in questi 4 centri cere-
brali, perché solo in essi arrivane da wtte le parti le correnti eletironiche
provenienti dagli organi di senso p(‘[‘lfl‘rl(‘l che cssa trasforma in scnsazioni;
solo da tali cemiri partono a raggicra verso la periferia le finee nervose alle
a trasmeltere le correnti destinate a teleazionare gli organi di moto periferici
a suo esclusivo comando.

La psiche & quindi il comandantle supremo del corpo umane, e stando
davanti agli apparecchi cerebrali, si serve dei ricevitori 1vi collocati per avere
sensazioni che la informano sul mondo fGsico esterno, ¢ 2 serve dei trasmet-
titori per manifestarsi in csso con movimenti, in quanto noi non possiamo
né caprimere il nostro pensicro, né compicre azioni, se non movendo qualche
parte del nosiro corpo.

Poichi abbiamo dimaostrato, che le sensazioni somo irreperibili nel mondo
fisico a cui appartiene anche la materia cerebrale, esse devono SOTECre in un
orgauo tmmaleriale, ciod spirituale. :

La psiche quindi si identifica con I'anima, e benchi- non oreupi spazio
perché immateriale, ha sede di azione e pereczione nei centri cerebrali sopra
citati, perché sclamente in questi confluiscone e parlone 1ntle le linee che
la ecollegano agli organi di semso ¢ di moto periferici in modo che essa si
sente quasi come un luito unico col corpo.

Se 1 zensazioni ed i movimenti volontari seno esclusive attivita dell’anima,
esse costituiscono le prove sperimentali dirette della di let esistenza, il che
conferma scientificamente cid che la Fede ¢ msegna da millenni. Possiamo
cosi_dire; « Ho movimenti voloniari ¢ scnsazioni e quindi ho certamenlte
un’anima di natura spiritnale »

Risulta cosi che il corpo umano & solamente ona complessa stromen-
tazione organica materiale a completa disposizione di un’anima individual=
spirituale ¢ intelligente, ehe lo usa per avere le sensazioni ehe le fanno cono-
scere 1l mundo esterno e per manilestarsi ih esso con alli i molo,

L'insigne clinico Giulio Petroni, ha sintetizzato tale mio concetio, con
questa magnifica frase: « L’anima, ecco I'uomo! ».

Le prove scientifiche delle realtd spitituali.

Un giornalista a questa conclusione chiara e logica, ma c¢he sembra di sa.

pore filosofico pitt che scientifico obbietta: — Immateriale, clod spirituale, eceo
un punto che ha bisogno di chiarimenti.
Todezchini risponde: — Tatta la materia, anche la particella pit piceola,

occupa spazio, quindi solo ¢io che non occupa spazio & immateriale. Lo spirito
e tutte le entiti ed attivila spirituali, per definizione non essendo materiali,
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non devono occupare spazio, pur durando esse nel tempo. Cosi ad esempio: la
luce, il suono, ’odore, il =apore, le forze, ’elettricili, essendo sensazioni non
oceupano spazio, benché le vibrazioni materiali del mondo oggettivo che susei-
tano in noi ‘tali sensazioni, occupano spazio. Anche il pensiero, essendo una
combinazione varia dei ricordi di tali sensazioni non oceupa spazio pur du-
rando nel tempo. Non si pué infatti riempire una bottiglia di pensiero, né di
luce, né di suono, ece,, né gi pud vedere I’anima col microscopio ¢ prenderla
con le pinzette, come pretenderchbero certi positivisti. Insomma io ho date
dimostrazioni che esistono entith materiali che occupano spazio e durano nel
tempo, ed entiti spiritvali (sensazioni) che durano nel tempo senza occupare
spazio. J.a condizione di esistenza di una entita materiale o spirituale & che
essa duri nel tempo,

Richiesta: — Per la grande importanza che assumono tali dimostrazioni,
vuol direi quali zono?
Risposta: -— Le ho colte in due campi diversi: in quello fisico ed in

gquelle anatomiee. Nel campo fisico ho considerato che nell’urto di due masse
si pud manifestare a noi forza, snono, calore e luce; entitd che non ezistevano
nei due corpi prima del lore incontro e percido questi non possono dare du-
ranie 1'urto cié che non avevano prima. Nelle due masse invece sono repe-
ribili esclusivamente le loro accelerazioni e e vibrazioni delle molecole, degli
atomi ¢ degli clettroni che le costituiscono. Con equazioni matemaliche ho
dimostrato che la massa urlanic non pud trasmellere a quella urtata svono,
calore, Inec e forze ed anche le eguivalenti accelerazioni di massa, perche
¢io porta all’assurdo matematico c¢he una certa gquantita dinamica sia eguale
al doppio di essa, oppure all’assardo fisico che da una forza umitaria se ne
possa ricavare il doppio. Bisogna quindi convenire che nei corpi urtantisi &
reperibile ona sola delle due forme dinamiche: o I'accelerazione delle masse,
oppure le equivalenti forze, calore, suono, luce ece. E poiché dopo V'urlo noi
troviamo le masse e le loro accelerazioni, hisogna concludere che le manifesta-
zioni citate sorgono ezclusivamente in noi sotto forma di sensazioni a caunsa del-
le vibrazioni che le massc urtate trasmettano al mezzo ambienle (aria o spazio
fluido) e questo ai nostri organi di senso. F” questo un risultato inoppugnabile
perché basalo su rigorose equazioni matematiche ¢ su una chiare logica
filosnfica. -

Fsso ¢i assicura che tatti i fenomeni fisici si possono ridurre ad uno
solo: accelerazioni ed urti di masse (principio unilenomenicn del mondo fisico),
e che tali urti, a secondo della loro intensila ¢ frequenza, suscilane in noi sensga-
ziomi varic, compresa quella di forza (principio polifenomenico del mondo
psichico}. Ne segue che il eorpo wmano non pud ricevere dall’esterno sensa-
zioni, né pud crearle in proprio nella materia cerebrale, perché anche questa
appartienc al mondo fisico ove tali scnsazioni sono irrcperibiliz esse sono
gquindi immateriali ed appartengono ad un mondo immateriale, cio# spirituale,
che dura nel tempo, ma non occupa spazio.

A 1ale risultato sono pervenuto anche partendo dal campo anatomico,
Infatti il nerve ottico che va dalla retina dell’oechie ai centri. corticali, non
pus trasmeltere buce, perché ¢ costituilo di materia che non & trasparente, &
opaca. Inoltre le fibre di tale nervo sono costitnite di un filamento centrale
buon conduttore di elettricila, rivestito di una guaina isolante di mielina, ed ho
potuto dimostrare che allorch? noi percepiamo luee, tali fibre sono percorse
da correnti eleltroniche di intensila ¢ frequenza variante a secondo del colore

29



luminoso suscitato in noi. Tale esperimento & stato ora ripetulo dal Prof. Riggs
della Brown University con lo stesso risultato. Questo ci assicura che le linee
nervose di tutti gli organi periferici di senso trasmettono al cervello esclusi-
vamente delle correnti clettroniche, vioé delle successioni di urti tra elettroni
ed atomi. Se noi invece percepiamo delle sensazioni di forza, luce, suono,
calore, odore, sapore, cec., vuol dire che in tali centri deve esislerc un’entita
(psiche) che irasforma tali correnti in scnsazioni. Ma se tale peiche fosse
costituita di materia, questa ricevendo gli urli corpuscolari non potrebbe che
trasmetterli alle propric particelle coslilnenti. Poiché invecc essa trasforma
tali urti in sensazioni, viol dire che non & costituita di materia, & immateriale,
cioé di natura spirituale; come lo somo infatti anche le sensazioni sve speci-
fiche attivita che abbiamo visto essere irreperibili nel mondo fisico, corpo
WMAano compreso.

L’cnorme importanza di queste; dimostrazioni mon sta solamemte nel
fatto che per la prima volta si ¢ riusciti a dimostrare con argomenti esclusi-
vamente fisico-malematici e sperimentali Iesisienza in noi di un’anima spiri-
tmale, ma anche nel fatto cbe si & provato con le stesse vie rigorosamente scicll-
tifiche che anche le forze sono sensaziomi, sono imunateriali, irreperibili nel
mondo fisico oggettivo, sono cntita di natura spirituale; e poiche le forze
entrano in tutte le relazionmi della dinamica,’ noi non possiamo piu negare
le azioni del mondo spirituale su quello lisico. Tn base a questa certezza si
pud ora tispondere alla domunda lasciata in sospeso nella prima inlervista:
«Da chi riceve e come conserva il movimenio rolatorio U'eletirone, prima
pietra basilare della materia? I fisici da Newton ad Einstein, come abhiamo
visto, non hanno risposto a tale domanda di pertinenza esclusiva della scienza.

Or bene io rispondo cosi: « Gli elettroni sono sferctte di spazio floido in
rapidissima rotazione su se stesse. Le forze che imprimono e maniengono questo
movimento rotatorio, sono immateriali, come tutte le forze, e pereid proven-
gono dal mondo spirituale ».

All’origine dell’Universo, sono siate applicate allo spazie cosmico fluido
ed immobile, tante copie di forze che hanno provocala la rotazione di piceole
sfere di spazio le quali per aitrito hanno trascinato in rolazione strali sferiei
concentici di spazio, generando cosl i campi rotanti centro-mossi dei positroni
e degli elettroni a sccondo del senso di rotazione. Positroni cd elettroni,
attraendosi tra di loro per effetlo Magnus, hanno formato i nuclei, ¢ questi gli
atomi, ¢ questi lc molecole. e cosi via. :

Le forze del mondo spirituale applicale e mantenute allo spazio fluido
ne hanno prodotto quindi i movimenli nei quali si identificano tutti ¢ fenomeni
del mondo fisico, La conservazione della quantila di moto in queslo mondo &
quindi dovuta alla conservaziome dell’equivalente impulso delle forze corri-
spondenti da parte del mondo spirituale. Pi chiaramente, nell’Universo, il
movimento della materia solida, Jiquida, gasosa o sciolla allo stato di spazio
fluido, si pué solamente trasmettere da un punio all’altro; =i pué solo trasferire
da una masea afl’altra; ma non si puo ercare né distrnggere, poiche la quantita
di moto di un sistema isolato come P’Universo, resta quelta che &, resta costante.
Bisogna quindi convenire che il moto & stato immesso nell’Universo da una
causa esterna ad esso. La causa & costituita dalle forze immateriali del mondo
spiriiale e la loro permancnte applicazione nel tempo, proveca la costanza
della quantita di moto nell'Universo.
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La causa prima del movimento essendo eslerna all’Universo & quindi di
natura trascendenle, ed essemdo immaicriale, & di natura spiritmale,

Uno dei. presenti conviene: — Certo ’aver tratto questi visultati esclu-
sivamente col rigore del melodo sperimemiale & di importanza immensa nel
campo scientifico, filosofico e teologico, perché con quel metodo, se ho
ben inteso, ella giunge alla certezza di un'anima umana spirituale e di un
Dio trascendente,

— Infatti — prosegue Todeschini --- solamente dal mondo epiritnale e
dall’anima umana possono partire le forze intese ad orientare i fenoment fisici
verso determinate finaliti. La volonta di Dio & espressa nelle leggi che dirigono
le forze spiritnali che muovane lo spazio e presiedono cosi lo svolgerai di
tutti i fenomeni del mondo inorganico ed Orgamnico, cNIpo WMano compreso, in
modo che essi conseguane le finalita parlicolari e di insieme che Egli desidera.

L’anima umana invece, pur nen potendo infrangere tali leggi fisiche, pud
sfruttarne la conoscenza per il suo benessere materiale o spirituale, o per fini
nettamente opposli, avendo cssa il libero arbitrio di usare la strumentazione
organica del corpo umano posta a sua disposizione, nel modo che crede.

Seguendo poi la catena degli indici irreversibili delle finalith che dagli
astri scende agli csseri dei regni minerale, vegetale e animale, sino al corpo
umano, ho dimostrato che lo scopo dell’Universo fisico & guello di consentire
Pesperienza terrcna dell’anima umana. Universo e corpe umano risultano
cosi, mezzi di difesa per anima umana. Ma dal fatto che ogni mezzo di difesa
implica un’intelligenza che lo abbia ideato, costruito e coordinate in modo
che ogui sua parie e nel complesso risponda a quei precisi scopi di difesa
automalica o comandala che gli si riscontrano, si deduce che 1esiztenza
dell’Universo ¢ del corpo umano, dimostrano quella di una Mente Suprema
che i ha ideati in tutte le loro parti e nel complesso, che 1i ha creati e 1i
manticne nel tempo. Ne segue ancora che poiché ogni mezzo di difesa a
comando implica un’intelligenza che lo usi, 'esistenza del corpo umano in
azione, dimostra I’esistenza dell’anima che lo guida.

Fale anima ha la facelta non selo di pereepire sensazioni ¢ far compiere
al corpo moti volontari al fine di conservarlo in vita, ma ha anche guella di
ricordare, comprendere, ideare ed esprimersi in lingnaggio convenzionale oralc,
scritto, o figurato, si da giungere al raziocinio astrallo, al fine non solo di
comprendere i fenomeni naturali, ma soprattutto di givngere a comprendere
Uesistenza di se stessa, del mondo spirituale e di Tho, onde orientarsi longo
la grande via ascendente e Tuminosa che a Lui conduce eternamente.

Da cié appare chiaro che: « Lo scopo ultimo della acienza non & quello di
soddisfarc vanita di sapere, n¢ quello di slruttare le suc applicazioni pratiche
per 'esclusive benessere materiale od il basso cgoismo degli nomini e delle
Nazioni; ma bensi & quclle di farci intravvedere nella infinita genialitd di
ogni cosa « nell’ordine dell’Universo, ]*npera e Vesistenza del Creatore,
¢i6 in perletta armonia con lo scopo ultimo ¢ supremo della nosira breve
esistenza terrena ».

La riforma del metodo di Galilei.

Gli scienziali da Galilei ad Einstein forono oslinatamente oggettivisti o
non vollero mai implicare nella spiegazione dei fenomeni naturali, né e cause
prime del mondo spirituale, né¢ 1’anima del soggetto osservatore, ma cid
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facendo hanno ridotta la scienza alla grave crisi odierna, denunciata dal Premio
Nobel Heisemberg eon queste testuali parole: « La scienza oggi ha rinunciato
alla spiegazione dei fenomeni e dichiara la sua impolenza a ricavarne le leggi
precise ». Ma se la scienza rinuncia alle sue finalita basilari non & pin seienza
¢ si degrada al livello di una bassa tecnica wlilitaria atta solo a costruire
trovati utili esclusivamente al bene materiale dell’umanita od al suo cata-
strofico slerminio, come la bomba H.

Per superare lale erisi. bo dimostrato che gccorre riformare il metodo
sperimentaie di Galilei. Questo dice: « Vero & cié che si pud provare speri-
mentalmenle, cioé a hase di osservazioni ». Ora io non nego la validita di
questa asserziohe, ma insorge contro la seguente [alsa interpretazinne di esso:
« Dalo di fatto, oggetto di esperienza & solo cio che avviene [nori dal soggetto
pensante. (Juesti non & un fatto di esperienza, non é&-oggetto di scienza speri-
mentale ». Jo ribatto invece: « Non preoccupatevi se i falti sono oggettivi o
soggeltivi, st sono maleriali o spirituali. Ci vogliono certo le prove di fatto,
¢i -vogliono i documenti, ma la realti docmmenlala accetliamola tutta, inte-
gralmentc, qualungue essa sia ». Lna lale conclusione non va coniro il principio
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Fig. 13 - Dispositive telemetrico della vista - ) Oggetto - (5 Occhio - No) Nervo ottico

#) Nucleo della base - fp) Fibre di proiczioni - ¢7) Area laterale dJdi proiezione - jv) fibre

commensurali - 4) Area centrale di sovrapposizionz delle immagini sede della Psiche. Vi
sono nel cervello 8 telemetri, uno per ciascuna coppia di organi di senso.

di Galilei, ma anzi lo cstende alle sue estreme conscguenze. Non & difficile
osservarce che la infelice ed arbilraria limilazione del principio sperimentale ai
soli fenomeni oggettivi porta ad una lesi che suona cosi: « Nel mondo non
esistono che fatti o fenowmeni che occupano spazio, per cui una scienza per
gasere oggettiva non pud considerarc aliro che fenomeni di natura materiale ».
Ma gquesto ¢ un postulato che ha portlato la scienza al materialismo ed all®a-
teismo, e che gli scienziati hanno acveitato aprioristicamente, ejioé ad ocehi
chiusi, senza curarsi di documentarlo con la realta dei fatti. K ¢io in aperta
contraddizione con il principio di Galilei, sccondo cui la verita non pud
provarsi che per via dell’csperienza.

Gli scienziati da Galilei ad Finstein ¢i dicono: « Gié che non si puo
vedere, undire, assaporare, odorare, sentire, non pud esscre oggello di cape-
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rienza, non puo diventare patrimonio di scienza, e se non @ oggetto di scienza
non puo {ar parte delle nostre opinioni, della nostra verita »,

Siamo perfettamente d’accordo —— rispondo io — ma i colori e la luce che
noi vediamo, { suoni e rumori che noi udiamo, i sapori che noi gustiamo, gli
odori che noi percepiamo, il calore, le [orze e ['eletricita che noi semtiamo
e che guindi sone oggetti della nostra esperienza, sono proprio percezioni
soggettive dirette di quclle realti spirituali (semsazioni) che 1’odierna scienza
aghostica e materialista ¢i vwole negare. In virtti del suo sicsso primcipio
sperimentale io risalgo alla dimosirazione acientifica delle rcallti immateriali.

La caraticristica distintiva pin importante della mia teoria non sta solo
nel fatto di aver dimostrato che le sensazioni sono irreperibili nel mondo
fisico oggettivo, sono cioé realtd soggettive: ma soprattutto sta nel fatto di avere
provalo scientificamenle che esse sono atlivitd immateriali, irreperibili anche
nclla materia del corpo wmano e che sorgono esclusivamente in una psiche
individuale, intelligente, di natara spivituale,

Il mondeo fisico, corpo umano compreso, ¢ le loro attivitd, sone materiali,
ma suscilano nell’anima spirituale le sensazioni che sono pure di nainra spi-
rituale.

Nella corrispondenza tra movimenti di materia che si infrangone contro i
nosiri organi ¢ le sensazioni correlative che sorgono nella psiche, stanno le
relazioni dirette ed immediate che sembrano legare il corpo all’anima come
gn tutto unico.

Poiché gualsiasi punto del corpo umano, se riceve stimoli dall’esterno, ha
organi che trasformano tali stimoli in correnti elettriche le quali inviate tramite
linee mervose al cervello, smscitano dircttamente nell’anima le senmsazioni rela-
tive: ¢ viceversa |'anima pud emetlere forze che provocano correnti elettriche
Je gquali tramite linee nervose vanno ad azionare qualsiasi organo di moto peri-
ferien del corpo umano; ne conzegue che abbiamo 1'impressione che organi
di senzo e di molo siano un Lutto unico con 1'anima nostra ¢ ¢i scmbra che il
nostro corpo formi con essa un insieme inscindibile della stesza natera, mentre
cid non é.

Cosi ad esempio, se al padiglione del nostro orecchio fosse applicato un
ricevitore telefonico collegato con un lungo filo ad un trasmettitore situato a
centinaia di chilometri da noi, e tale dispositive ei trasmettesse mon solo le
correnti eletiriche che il microfone trasforma in vibrazioni almosferiche silen-
ziose che guscilanoe nella nosira anima sensazioni acustiche, ma el trasmettesse
anche correnti che producona vibrazioni atte a suscitare in moi sensazioni
tattili e termiche, avremmo I'impressione che il nostro orecchio sia prolungato
sino # quella remota localitAi ove & situato il trasmettitore e tntto il dispo-
sitiva ¢i sembrerchbe un organo semsibile del nostro corpo unito alla nostra
anima che quelle correnti percepisce dircttamente sotlo [orma di semsazioni.

Parimenti se moviamo volontariainenle una parte qualsiasi del nostro
corpo, ad esempio, il complesso voeale, sappiamo hene che non & questo che
muove se stesso, bensi le correnti elettriche provenienti dal cervello che sono
modulate dall’anima in modo da far compiere al disposilive vocale tutti quei
movimenti allerni che producono nell’atmozfera circostante ben precisate vi-
brazioni silenziose, atte a suscitare correnti cletiriche negli organi dei nostri
ascoltatori, le quali suscitano nella loro anima i suoni corrispondenti alle
parole che ’anima nostra ha voluto esprimere e coordinare in speeiali combi-
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nazioni atle a lrasmeticre il penziero od il ragionamento particolare che essa
ha voluto. : .

Sensazioni, movimenti volontari, pensiero, ¢ raziovinio, sono quindi atti-
vitd esclusive di un’anima di matora spirvituale. Somo le prove sperimentali
dirette ed innegabili della di lei esistenza in noi. Possiamo quindi ampliare la
massima di Cartesio: « Cogito, crgo sum », in quest’alira che ¢i da una cer-
tezza molto pid imporlanle: « Ho sensazioni, moti volontari, pensicro e ra-
ziocinio, quindi ho un’anima «di natura spirituale »,

Ma Ja scoperta dell’immaterialita delle sensazioni ci da un’altra certezza
scientifiea di portata incaleolabile, perche fra di esse & compresa quella di
forza, che simora cra ritenuta una realtd del mondo fisico materiale ¢ che
ora risulta viceversa un’entitd reperibile esclusivamente nell’anima ymana e
nel monde spirituale. Ne consegue che le forze non polendo cssere emesse che
da un’entita spirituale, e dovendo muovere lo spazio fluido in modo che questa
unica sostanza primigenia realizzi utti i fenomeni inorganici ed organici del-
I"Universo, orientandoli inoltre verso le finalita particolari ¢ di assieme che
conseguone, bisogna che tali forze siano applicate da una Mente di sapienza
cozmica: Dio.

Cosi la dimostrazione della nalura spirituale delle sensazioni, appare non
solamente logica e chiara, ma anche indispenzabile a spicgare le realia fisiche,
biolagiche ¢ psichiche che noi riscontriamo, ¢ quel che pin conta & che essa
¢i convalida scientificamenle le verita supreme che la Fede religiosa ci tra-
manda da millenni, con tutli i henefici conscguenti che da tale certezza scicn-
tifica derivano alla vita umana, -

To propugne guindi legittimamente di estendere il metodo sperimentale di
Galilei dai fenomeni fisici oggetlivi a quelli biologici e psichici correlativi che
sorgono nel soggelto osservatore, perché ho dimosirato che solamente per tale
via si ricsee a spiegare czaurientemente ciascuno di essi, le loro relazioni reci-
proche e di insieme, risolvendo la crisi della scienza. Solamenie per tale via =i
raccolgono le dimostrazioni esclusivamente scientifiche dell’esisienza dell’ani-
ma umana, del mondo spiritnale e di Dio, che riportano la scienza alla sma
nobile tradizione di ricostruire il Divino Discgno unitario del Creato, gid
infranto in minutissimi pezzi e reso incomprensibile dalla crescente specia-
lizzazione della tecnica moderna, che riportano 'nomo verso:

« L'amor che muove il Sole e Ualtre Stelle ».

A Dio si va per le vie della Fede ¢ per quelle della Scienza. A Lui ci
portano i Sacri Testi ed il gran Libro dell’Universo.
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